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ON SOZ
Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla...

Dijital ¢ag, insanlik tarihinin en dinamik ve donfiistiiriicii evrelerinden
birini temsil etmektedir. Bu donemde, bilgi akisinin hizi, iletisim kanallari-
nin cesitliligi ve epistemolojik paradigmalarin yeniden yapilandirilmasi,
diisiince stireclerimizi kokli bir bicimde etkilemektedir. Bu degisim, yalniz-
ca teknolojik araclarimizi degil, ayn1 zamanda zihinlerimizi, degerlerimizi
ve bilissel paradigmalarimizi da yeniden sekillendirmektedir. "Dijital Cagda
Mantik ve Diisiincenin Doniisiimii: Yeni Paradigmalar” adli bu kitap, tam da
bu kritik kavsakta, mantigin dijital ¢agdaki durumunu ve konumunu anla-
maya, yorumlamaya ve gelecege yonelik yeni perspektifler sunmaya yonelik
akademik bir cabadir.

Mantik, insan zihninin diisiince stireglerini diizenleme, dogruyu yanls-
tan ayirma, hakikatin dzelliklerini ve bilgiyi insa etme yollarini konu edinen
kokli bir disiplindir. Ancak giinlimiizde bilgi erisim hizinin artmasi, tartis-
ma kiltiirinlin dijital ortamlara yayilmasi, yapay zeka uygulamalarinin
yayginlasmasi ve gerceklik algisinin post-truth sdylemleriyle zayiflamasi,
kapsamli diisiinmenin gerekliligini daha da belirgin kilmaktadir. Bu yeni
diinyada diisiinme eylemi, klasik mantigin ilkelerinden kopmadan fakat
dijital ¢agin gercekliklerini dikkate alarak yeniden tanimlanmaya ihtiyag
duymaktadir. Zira diisiincenin hizlandigi, hakikatin goreli hale geldigi ve
bilgi ekonomisinin bir meta haline geldigi bu donemde mantik, yalnizca
akademik bir disiplin olmanin 6tesinde, zihinsel 6zglrliigiin, elestirel dii-
siinme kapasitesinin ve akil istikrarinin teminati olmaya devam etmektedir.

Bu kitap, yalnizca giiniimiiziin acil sorunlarina iliskin bir tespit niteli-
ginde degildir; ayn1 zamanda gelecege yonelik bir ¢agr1 niteligi tasimakta-
dir. Dijital cagda, mantik bilimi, felsefe, diisiince geleneklerimiz ve temel
ilkelerimizden bagimsiz bir entelektiiel gelisim tasavvur etmek miimkiin
degildir. Bilginin dijital mecralarda yogun bir dolasima girdigi ve hakikat
algisinin giderek zayifladigi bu dénemde, diisiinceyi giliclendirecek, geng
nesilleri elestirel bakis acisiyla donatacak ve saglikli bir epistemolojik ze-
min tesis edecek yaklasimlara duyulan ihtiya¢ daha da artmaktadir. Eliniz-
deki eser, bu ihtiyaca miitevazi da olsa bir katki sunmay1 amac¢lamaktadir.

Bu eserin hazirlanmasinda yogun emek sarf eden degerli hocalarima
ve kitabin yayina hazirlanma siirecinde emegi gecen herkese goniilden te-



sekkiir ederim. Ayrica dijital cagin hizla degisen gidisatin1 sorgulamaya ve
hakikatin izini siirmeye devam eden tiim okuyucularimiza da bu siiregteki
¢abalarindan 6tiirii stikranlarimi sunarim.

Bu kitap, dijital cagin getirdigi diisiinsel meydan okumalar1 anlamayz,
elestirel bakis acisin1 gelistirmeyi ve mantiksal disiplinin glinlimiizdeki
konumunu yeniden degerlendirmeyi temenni etmekte; dijital ¢agin meydan
okumalarina karsi entelektiiel direnci giiclendirmeyi hedeflemekte; okuyu-
cularin, burada sunulan argiimanlar1 kendi arastirmalarina entegre ederek
yeni sentezlere ulasmasini umut etmektedir. Zira diislince tarihi, ancak
stirekli diyalektik etkilesimle ilerleyebilir. Ogrenciler, mezunlar, akademis-
yenler ve alana ilgi duyan tiim okurlar icin ufuk acic1 bir kaynak olmasini
diliyorum.

Dog. Dr. Coskun BABA
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DiJiTAL SOFiZM VE MANTIK

—_—

Kamil KOMURCU"

Giris

Dijital sofizm nedir? sorusunun cevaplanabilmesi i¢in ilk 6nce sofizmin
ne oldugunun aciklanmasi gerekir. Sofizm, Antik Yunan Diinyasi’nda ortaya
¢ikmis bir felsefi ekoldiir, diisiiniis bigimidir. Sofizm kelimesi “sofos” keli-
mesinden tliremistir. Sofos, bilge, akilli, zeki, aklin1 kullanan kimse anlami-
na gelmektedir. Sofist tabiri ilk basta olumlu bir anlama sahiptir. Daha son-
ra insanin her seyin 6l¢iisii oldugunu, esyanin hakikatinin sabit olmadigini,
dolayisiyla onun bilgisini elde etmenin miimkiin olmadigini, bu bilgiyi elde
etsek bile onu baskasina aktarmanin imkansiz oldugunu savunan bir felsefi
yaklasim bicimine doniismiistir. Bu diisliniis bi¢imi i¢erisinde olanlar daha
cok gezgin bilginler olarak tanimlaniyor ve bunlar o ddnemde parayla ders
veren, insanlara ozellikle hitabet sanatin1 6greten kimselerdir. Bunlarin
karsisinda duran en 6nemli isim de Antik Yunan Diinyasi’nin en biiyiik filo-
zofu olarak nitelendirilen Sokrates’tir (m.6. 399). Sofistler, sanilardan hare-
ket etmekteydiler. Ciinkii onlara gore bilgi miimkiin degildir. Sokrates de
buna karsilik bilgiden hareket etmis ve kullandig1 yontemle onlar1 belirli bir
noktada ikna etmistir. Daha sonra bu siire¢ Platon’la (m.6. 347) ve Aristote-
les’le (m.6. 324) devam etmistir.!

Sofizmi kisaca boyle ortaya koyduktan sonra dijital sofizminle neyi
kastettigimize gelecek olursak dijitalizm ile sofizmi birlestirdigimizde kar-
simiza sunlar ¢ikar: Sofistler yasadiklar1 donemde yaptiklar1 tartismalari
ylz yiize yapiyorlardi. Felsefi ya da giindelik tartismalar gercek insanlar
arasinda oluyordu. Sonraki devirlerde tartismalar kimi zaman birtakim
metinler izerinden yapiliyordu. Cagimiza, giinlimiize geldigimizde ise diji-

Prof. Dr., Sivas Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, Mantik Anabilim Dali, kkomur-
cu@cumbhuriyet.edu.tr. Orcid: 0000-0002-1271-4574.

1 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2010), 39; Eduard Zeller, Grek Felsefesi
Tarihi, cev. Ahmet Aydogan (Istanbul: iz Yayincilik, 2001), 100-101.
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Dijital Sofizm ve Mantik

tallesmenin sonucu olarak tartismalar sanal ortamlarda yapiliyor ve ¢ogun-
lukla da burada gercek kisiler, gercek isimler yer almiyor ve gercek fikirler
de yer almiyor. Dolayisiyla dijital sofizm bir konuda etkileyici ifadelerle
yani s6z sanatlar1 ya da gorsel ya da isitsel materyal ile sofistik bir tavirla
yapilan ikna etme veya kandirma olarak tanimlanabilir. Boyle bir tavir, diji-
tal ortamlarda daha da genis kitlelere yayilarak ve bilenle bilmeyen arasin-
da, erdemli olanla erdemsiz olan arasinda higbir sinirin kalmadigi, bilenle
bilmeyenin erdemli ile erdemsizin esitlendigi bir ortamin dogmasina sebep
oluyor. Bundan dolay1 meseleye sadece sofistik bir sey olarak bakmak ye-
tersiz kaliyor. Bu yiizden s6z konusu diisiince ve davranis bicimi i¢in, “diji-
tal sofizm” adlandirmasini yapmak daha isabetli gériinmektedir.

Sofistlerin kullandiklari metotlardan bir tanesi diyalektik yontemdir.
Diyalektigin ¢esitlerinden biri yikic1 diyalektik olarak nitelenir. Eristik diya-
lektik olarak da adlandirilan tartismanin bu ¢esidi, kisilerin kendi kabulleri
dogrultusunda her tiirlii yolu kullanarak karsidakini maglup etme, yenme
yaklasimi olarak tanimlanir.?2 Zamanimizda sosyal mecralarin sagladig ku-
ralsiz tartisma ortamlari yikici diyalektigin daha da ileri bir asamasi olarak
degerlendirilebilir. Dolayisiyla giiniimiizdeki durumu ifade etmek icin “diji-
tal sofizm” seklinde adlandirma yapmak bir ihtiyacin soncudur. Dijital so-
fizmi, ne sekilde olursa olsun karsidakini yenmenin veya bu mahiyetteki
tartisma tarzlarinin dijital ortamlarda icra edilmesi ya da karsimiza ¢ikan
halleri olarak nitelendirebiliriz. Kisaca sofizmin en ileri ve giincel bicimi
olarak tanimlayabiliriz. Klasik anlamdaki sofizmin dijital ¢agdaki bir tiirevi
diyebiliriz. Dijital sofizm, dijital ortamlarda, bilerek ya da bilmeyerek kulla-
nilan, yaniltici, ¢arpitilmis, manipiilasyona dayanan tartisma bigimleridir.

1. Tarihi Arka Plan: Antikcagdan Giiniimiize Sofizmin Doniisimii

Iginde bulundugumuz zamani, daha iyi kavrayabilmek icin tarihsel sii-
reci de goz oniinde bulundurmak, oradaki birtakim ayrintilar1 da dile ge-
tirmek gerekir. Giiniimiizdeki bazi yaklasim bicimleri Antik dénemdeki
diisiinme tarzlarina olduk¢a yakindir. Bu oldukga sasirtict bir durumdur.
Zira “Tarih tekerriirden ibarettir.” ifadesini hakli ¢ikaracak 6l¢iide benzer-
likler vardir. Mesela bilginin degeri, bilginin goreceli hale gelmesi, sdylevin
giicliinlin hangi noktalara ulastig1 dikkate alindiginda bunu goérebiliriz. So-
fistlerin en temel iddialarindan birisi dogal olani temele alma anlayis: idi.
Onun disindaki yapma higbir seyi, insan {iriinli veya baska bir kaynaktan
gelen bilgiyi ya da kurguyu kabul etmiyorlardi. Dogal olanla insan triini
olan arasinda yapilan ayrim, bazi sofistlerin yalnmz bilimi degil biitiin hayati

2 Arthur Schopenhauer, Eristik Diyalektik (Hakli Citkma Sanati), cev. Ulkii Hincal (istanbul: Sel
Yayincilik, 2012), 5,14.
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tehlikeye diisiirecek bir noktaya tasiyordu. Mesela onlar diyorlard: ki her
sey herkesindir. Yanilma diye bir sey yoktur. Ciinkii s6ylenen sey, diistinii-
len bir sey oldugundan aslinda var olan bir seydir. Yani ben soéyliiyorsam o
vardir ya da ben boyle istiyorsam bu boyledir.3 Bu tiir yaklasimlarin giinii-
miizdeki sOylemlerle birebir ortiistiigli sdylenebilir. Bu gibi anlayislarla
gercek tartisma sanati ortadan kalkiyor ve iletisim, diyalektik bir ¢ekisme-
ye, kavga teknigine yani eristik haline donlismiis oluyor.

Sofistlerin temel yaklasimlari, herhangi bir sey lizerinde hem ondan
yana olarak hem de olmayarak bir takim bi¢gim cambazliklariyla tartismak,
dinleyiciyi sasirtmak, onu sagma cevaplar vermeye zorlamak seklinde ken-
dini gosterir. Boylece karsidakini ne olursa olsun sonunda giiriitiip sustur-
maktir. Sonraki sofistlerin yaydiklar1 anlayislarin en énemlisi, dogada olan
ile insanin koymus oldugu kurallar arasindaki karsithiktir. Burada tabi ahla-
kin, devletin, yasalarin ne oldugu, bunlara nasil uyulacag lizerinde eskiden
beri hep tartisiliyor. Bir taraftan da bireyciligin gelismesi, 6zellikle o do-
nemde demokrasinin ortaya ¢ikardig1 anarsi ortami, Sofistlerin de etkisiyle
toplumu bir arada tutan en temel yasalar, birlikte yasama ilkeleri bile siip-
heli hale geliyor.4

Ayni sekilde gliniimiizde temel cercevesi asilmis ifade 6zgirligii veya
her tirli uzlasimin disinda kalan ve demokratik hak olarak nitelendirilen
yaklasimlar da boyledir. Diyelim ki yerine gore kanuna, hukuka aykiri olan
birtakim ifadeler, hak, hukuk, 6zgiirliik kapsamdaymis gibi gosterilebilmek-
tedir. Bunun da 6tesinde bir bilimsel tez, bir bilimsel teori veya dini bir ka-
bule karsi daha alt seviyede yani hi¢ tutarh tarafi olmayan yaklasimlar ra-
hatlikla sergilenebilmektedir. Sofistlerin rolativizmleri ile yikici bir rol oy-
nadiklar bilinen bir vakiadir. iste onlar bu diisiinceleriyle Grek Diinyasi’'nda
bir dagilmaya yola agtilar. Kutsal gelenek déneminin kapanmasiyla ortaya
¢ikan bir deger anarsisini biisbiitiin ayyuka ¢cikarmis oldular. Boyle bir sii-
recin sonunda giiniimiizde de oldugu gibi bir deger anarsisi ortaya ¢ikmis-
tir. Bu tir yaklasimlara gore tiimel olan, gercekligi olan yani herkesin be-
nimseyebilecegi ne bir olgu ne de bir 6l¢ii vardir. insan her seyin dl¢iisii-
diir.> Bu durumu giiniimiizde dijital sofizmle baska bir acidan iliskilendire-
biliriz. Sofistler parayla ders veren gezgin kimselerdi. Bir sofisti 6grencisi
olmadan yani akil verdigi ya da ders anlattif1 kimse olmadan disiinmek
miimkiin degildi. Glinlimiizde de ayni durumun gecerli oldugunu séyleyebi-
liriz. Mesela dijital ortamlarda insanlar ders anlatiyorlar, motivasyon ko-
nusmalari yapiyorlar. Bunun sonucunda da ne kadar etkilesim alirlarsa o

3 Bk. Gokberk, Felsefe Tarihi, 41-42.
4+ Abdilbaki Giiglii vd., Felsefe Sozliigti (Ankara: Bilim Sanat Yayinlari, 2003), 1315-1316.
5 Gokberk, Felsefe Tarihi, 40.
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kadar kazanc elde ediyorlar. Bu kazan¢ maddi olabildigi gibi popiiler olmak
gibi baska sekillerde de olabiliyor.

Antik donemde Sokrates kavramsal bilgiye, tiimel bilgiye vurgu yapa-
rak onemli 6lciide Sofistlerin iddialarini ¢liriitmiistiir. Mesela, Sokrates fark-
l1 isimlerle de anilan meshur sorgulama yontemini kullanmistir. Bu metoda
gore Sokrates, karsidakine bir sey bilmedigini ve bir konu iizerine birlikte
konusabileceklerini soyler. Konusurken mesela bir Sofist aga¢ kavramini
kabul etmiyor ya da agacin gercgekligini kabul etmiyor. Sokrates ona agacin
niteliklerini tek tek saymasini gerekli kilacak sorular yoneltir ve bu sorgu-
lama silirecinin sonunda karsidaki kimse “aga¢” kavramini kabul etmek du-
rumunda kalir. Bunun gibi baska agaclar da vardir ve bunu aga¢ yapan bir
fikir vardir ya da hepsi icin tek tek biitiin fertleri icin gecerli olan bir kav-
rami vardir ve bu tiimeldir seklinde aga¢ kavrami ispat edilir. Boylece Sok-
rates, Sofistlerin iddialarini, itirazlarini neredeyse tamamiyla bosa ¢ikar-
migstir.6

Platon, Sokrates'in diisiincelerini kayda gecirerek diyaloglar yoluyla bu
etkiyi kalic1 hale getirmistir ve daha da sistemli bir bicimde ortaya koymus-
tur. Sonrasinda ise Platon’un 6grencisi Aristoteles gelistirdigi mantik siste-
mi ile Sofistlerin etkisini bu donemde ortadan kaldirmistir. Zaten Aristote-
les’in Organon Kiilliyat'min altinc1 kitaby, Sofistik Elenchi’'dir, yani Sofistik
Ciiriitmeler’dir.” O, bu eserini Sofistlerin iddialarin ¢liriitmek i¢cin yazmistur.
Ayrica, Aristoteles’in biitiin mantig1 i¢cin soyle bir yaklasim s6z konusudur.
Aristoteles'in Organon Kiilliyat'nda yapmak istedigi sey, herkesin kabul
edecegi tiirden bir ispat sistemi gelistirmekti. Yani karsidaki ister Sofist
olsun ister Parmenidesci olsun ister atomcu olsun bir konuya iliskin 6nciil-
leri kabul ettiginde sonucu zorunlu olarak kabul etmek durumunda kalsin.
Onun temel amaci ispatc1 bir yontemle bunu gerceklestirmekti ve Aristote-
les s6z konusu amacina basariyla ulast1.8

Mantik ve felsefe gibi diislinceye dair ilimlerin terciimeler yoluyla inti-
kalinden sonra Islam Diinyasr’'nda da siipheye dayali yaklasimlar séz konu-
su olmustur. Iste bu diisiinme bigimlerinden biri “reybiye”dir. Bu adlandir-
ma, Islam diisiincesinde siiphecileri, kuskucular ifade etmek i¢in kullanilan
kavramlardan biridir. Stipheyi diisiincenin merkezine koyan anlayis sahip-
lerine gore, esyanin hakikati sabit degildir ve her seyden siiphe etmek esas-
tir. Islam diisiincesinde ilk dnce kelamcilar sonra hikmet ehli ve en sonunda
da mantikeilar siipheci anlayis sahiplerine cevaplar vermislerdir. Siiphecile-
rin ileri siirdiikleri iddialari, tutarli bir yontemi esas almadig i¢in bilimsel

6 Gugli vd, Felsefe Sozliigii, 1319-1320.
7 Aristoteles, Sofistik Ciiriitmeler Uzerine, gev. Oguz Oziigiil (Istanbul: Say Yayinlari, 2007), 7-8.
8 Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1986), 21.
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olmayan yaklasimlar olarak degerlendirmislerdir. Bunun sonucu olarak
siipheye dayal anlayislar Islam diinyasinda kendilerine fazla alan bulama-
mislardir.?

Glinlimiizde stipheci yontemlere ve bunun bir bicimi olan dijital sofizm
karsisinda ne yapilabilir? Gegmisteki tecriibelerden hareketle dijital sofizm
kavramina yaklasilabilir. Bunun bilimsel olarak ortaya konulabilmesi icin
sliphe ve siiphecilik kavramlarinin ne oldugunun iyi analiz edilmesi gerekir.
S6z konusu kavramlar daha ¢ok sormak ve sorgulamak seklinde ifade edil-
mektedir. Giiniimtiizde felsefe, din, bilim s6z konusu oldugunda soru sormak
sorgulamak karsimiza olumlu ve olumsuz anlamlariyla farkli bigimlerde
cikmaktadir. Mesela Sokrates’e nispet edilen meshur ifade esas alinarak
denilmektedir ki “sorgulanmadan yasanmis bir hayat gercekten yasanmis
degildir”. Bu ifade, insanin hayatin anlamini aramasi babinda olumlu bir
yaklasimi dile getirmektedir. Ancak bu s6z herhangi bir amaca yonelik ol-
madan sorgulamak icin sorgulayalim seklinde kendini gosterdiginde olum-
suz bir durumu ortaya ¢ikarmanin gerekgesi olabilmektedir. Bu sebeple,
kuskuculuk yontemli ve yontemsiz olarak ikiye ayrilmistir. Bunlardan bi-
rincisi, Sokrates0 ve takipgilerinin kullandigl olumlu anlamdaki yontemli
stiphedir. Ikincisi ise Sofistlerin kullandig1 olumsuz anlamdaki siipheciliktir
ki buna da yontemsiz siiphe denir. Sofistlerin temel yéntemi bu ikincisidir.

Kuskuculugun bu iki tiiriinii biraz a¢iklamak gerekirse yontemli siiphe-
cilik ad1 lizerinde bir amaca yo6nelik, yani hakikati bulmak i¢in, sorgulamak,
soru sormak seklindeki yontemdir. Diisiince tarihinde bunla ilgili verilen iki
ornek vardir. Bu tarz siipheyi yasayan iki biiyiik isim oldukca dikkat ¢ekici-
dir. Birincisi, Eb(l Hamid el-Gazzal{'dir (6. 1111) digeri ise Rene Descar-
tes'tir (6. 1650). Gazzali, diisiinsel seriiveninin bir diliminde bildigi her sey-
den siipheye diismiistiir. Biitlin makami mevkii, diinyevi her seyi terk edip
birakip uzlete ¢ekilmistir. Daha sonra, Allah'in kendi icerisine attig1 bir 1s1k-
la bu stipheden kurtuldugunu ve her seyi tek tek yeniden diisiinsel anlamda,
inan¢ anlaminda insa ettigini ifade etmektedir. Burada onun i¢cine dogan 151k
akla Sokrates diisiincesindeki “eudaimonia” kavramini getirmektedir. Sok-
rates birtakim konularda kendi igerisinden bir ses duydugunu ve dogruyu
ona gore buldugunu ifade etmistir. Bunun i¢giidiisel bir ses veya ilham gibi

9  Mustafa Gagrici, “Stiphecilik”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/265-267.

10 Burada ilging olan bir nokta var ki o da Sokrates, Sofistlerle miicadele etmis, 6mrii boyunca
onlarin iddialarini ¢iiriitmekle ugrasmis olmasina karsilik ne hazindir ki daha sonra kendisi So-
fist olmakla suglanmistir. Sofistler gibi gencleri yoldan ¢ikarmakla, bastan ¢ikarmakla, Tanrilar
konusunda yaniltmakla suglanmig ve bu siirecin sonunda idam edilmistir. Halbuki Sofistlerin
ortaya koydugu siipheyle Sokrates'in ortaya koydugu siiphe tamamen birbirinden farklidir. Bk.
Platon, Sokrates’in Savunmasi, cev. Derya Ding (istanbul: Salon Yayinlari, 2019).
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bir sey oldugu anlasilmaktadir. Gazzali'nin siipheden kurtulma siirecinin,
sezgisel bir aciklama bigimine dayandigini rahatlikla séyleyebiliriz.

Descartes’in yasadigl siire¢ ise rasyonel olarak siipheyi ortadan kal-
dirmanin yolunu gosteren en giizel 6rneklerinden biridir. Bilindigi gibi Des-
cartes da bir donem bildigi her seyden siiphe etmis yani ben neyi biliyorum
veya bilgi miimkiin mii seklinde, Sofistlerinkine benzer bir siire¢ yasamistir.
Ancak o, daha sonra kendi bilincinin farkina varmistir. Descartes, ilk olarak
sliphe ettiginin kesin oldugunu fark etmistir. Sonrasinda ise sliphe etmesi-
nin diistinmek anlamina geldigini bunun da kendisinin var oldugu anlamina
geldigini gérmiistiir. En sonunda da o meshur sonuca ulasmistir: “Diistinii-
yorum Oyleyse varim”.11

Descartes’in rasyonel siipheyle vardig1 bu netice bir ydontem sonucun-
da ortaya ¢iktig1 icin insani diislinsel anlamda bir neticeye gotiirmektedir.
Bu anlamda siiphecilik insanin kendi diistincelerini, inan¢larini, hayatiny,
cevresinde olup bitenleri, biitiin yasami, evreni sorgulamasi anlaminda
olumlu bir sey olarak kendini gdstermektedir. Aranilan bir cevap varsa bu
insani bir seydir ve Sofistce degildir.

Siiphecilere, Bat1 dillerindeki kullanimlarini esas alarak Septikler, bunlarin
diisiincesine de septisizm diyenler de vardir. Sofistlerin siiphesi, septik-
ligi ya da sorgulamasi, soru sormak icin soru sormaya dayanir. Sadece
sorgulamak icin sorulur ve bunun disinda baska bir amag¢ yoktur. Bu
yaklasim insani nereye gotiirebilir? Nereye kadar soru sorabilir? Su me-
sela tartisilabilir bir seydir: Cevabini aramadig1 bir soruyu sormak insani
bir sey midir? Yani bir cevap ariyorsak, bir soru iiretmek anlaml olur.
Bir cevap aramiyorsak bu ne demektir? Mesela gramerde soru ¢esitleri
vardir. Bir seyin cevabini almak icin sorulan soru veya bir seyi inkar et-
mek i¢in sorulan soru veya alay etmek icin soru sorulabilir. Bundan fark-
I1 olarak yani cevabini aramadigimiz bir soruyu ni¢in sorariz? Sofistlerin
slipheciligi veya glinlimiizdeki dijital ortamlardaki “her seyin sorgulan-
masi gerekir”, “sorgulamadan hicbir isi yapilmaz” veya “her seyden siip-
he duymak gerekir”, yaklasimi buna benzemektedir.

Sorgulamak, anlamak, hakikatini kavramak i¢in olursa ise yarar, islev-
sel olur. Ama anlamak, kavramak niyetiyle degil laf olsun diye yapiliyorsa o
zaman iletisim sorunlari, kavram karmasasi, kafa karisikliklar: ortaya ¢ikar.
Sofistlerin ve giiniimiizdeki dijital sofistlerin de aslinda yaptig1 buna ben-
zemektedir. Zira bu tiir anlayislar, insanlarin akillarini bulandirip o karma-
sa slirecinde, zihin karisikliklar: icerisinde ortaya ¢ikan birtakim ihtilaflar,

11 Cagricy, “Stiphecilik”, 39/268.
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goris ayriliklari, gerilimler, catismalar lzerinden karsidakinin zihnini de
kendi stipheci anlayisina doniistiirmek amaci giitmektedir.

Sofistlerin insanlara tlicret mukabilinde felsefe ve ikna yontemi 6gret-
meleri de bu esasa dayanmaktaydi. Onlar, devlet kademelerinde gorev al-
mak, senator olmak, yliksek mevkilere gelmek isteyenlere hitabet ve yikici
diyalektik 6gretmek suretiyle amagclarini gerceklestirmeyi tercih etmisler-
dir. Giiniimiizde de dijital ortamlarda ister bilimsel ister degil her konuyla
ilgili akla gelebilecek her alanla ilgili “uzman” ya da kimi zaman “yasam
kogu” olarak nitelenen kimselerin yaptiklar: aslinda Sofistlerin icraatlarinin
farkl tiirevleri olarak kendini gostermektedir.

Kronolojik olarak bakildiginda Antik¢agdan Orta ¢aga oradan Yenicaga
kadar olan siireg, Sofizmin farkli goriiniimlerinin hep bir sekilde kendine
alan buldugunu gostermektedir. Ozellikle Yenigagda insanin bireysel 6zgiir-
liigiini merkeze alan Hiimanizm, sanki Sofistlerin; “insan her seyin olgiisii-
diir” anlayisinin benzer bir ifadedir. Aydinlanmadan sonra, dijital sofizme
kadar olan siireci kronolojik olarak goz oniine alacak olursak sunlari gori-
riiz: Birinci sirada 19. yiizyllda en u¢ noktasina ulasan deneycilik yani ampi-
rizm gelir. Ikincisi deneycilikle yakin iligkisi olan pragmatizmdir. Zaten
sofistlerin temel yaklasimlarindan bir tanesi de yaptiklari isin sonucunda
bir fayda, bir yarar elde etmektir. Buna bazen pragmatizm yerine utilita-
rizm, yararcilik, faydacilik da denilmistir. Daha sonra John Locke (6. 1704)
ile baslayip Adam Smith (6. 1794) ile zirvesine ulasan liberalizm gelir. Bun-
larin bir devami olarak 20. ytlizyilda revag bulan analitik felsefe ve mantiksal
atomculuk ortaya ¢ikmistir. Ozellikle Bertrand Russell'in (6. 1970) siipheci
deneyciligi bunlar arasinda en dikkat ¢ekici olanidir.12 Daha sonra biitiin
bunlarin bir devami olarak postmodernizm dogmustur. En sonunda mo-
dernizm sonrasi diisiincenin ilke ve zemin kaybetmesi ve dijitallesme, dijital
sofizmi beraberinde getirmistir denilebilir.

Bu yaklasimlarin gelip dayandigi nokta; kurgusal olan, kurulu olan ne
varsa bunlarin hepsinin bizi sinirladig1 ve bir alana mahk{m ettigi iddiasi-
dir. Bu iddianin gotiirdiigii sonug ise sinirlamalarin ve belirlemelerin di-
slincemizi, 6zgiirliglimizi daha dogrusu diisiince 6zgiirligiimiizi elimiz-
den aldig1 seklindedir. Sunulan ¢6ziim ise her tiirlii sinirin kaldirilmasidir.
Biitiin bu sistemlerin ortaklastig1 genel ilkeleri s6yle agiklayabiliriz: Birinci-
si duyuya ve deneye konu olan seyler gercektir. Yani benim goérdiiklerim ve
deneyimlediklerim vardir. Bunun disinda baska bir sey yoktur. Dolayisiyla
metafizik lizerine konusmak gereksiz ve faydasizdir. ikincisi, insan her se-

12 Kazimierz Adjukiewicz, Felsefeye Giris: Temel Kavramlar ve Kuramlar, cev. Ahmet Cevizci (An-
kara: Giindogan Yayinlari, 1994), 15 vd.
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yin olciisiidiir anlayisidir. Gerek Antik ¢agda gerek Hiimanizm’in ortaya
¢iktigl donemlerde insan icin hi¢bir sinir yoktur. Herkes her konuda fikir
beyan edebilir.13 Biitiin bunlarin bir sonucu olarak dijital sofizm, giintimiiz-
de ortaya ¢ikan dijital imkanlarla artik kendini sanal bir gerceklik seklinde
ortaya koymustur.

Glinlimiizde kitle iletisim araclarinin sundugu olanaklar, kontrolii ne-
redeyse imkansiz bir s6z s6yleme, fikir beyan etme zemini ortaya ¢ikarmis-
tir. Ancak bu ortamlarin ne kadar saglikli oldugu tartismali bir durumdur.
Mesela bir konuda bir akademisyen, émriinii ciddi anlamda bir alana has-
retmis, alaninda uzman bir kimsenin alaniyla ilgili s6z sdyleme salahiyeti
vardir ve uzmani oldugu konuda fikir beyan edebilir. Buna karsilik alanla ve
konuyla uzaktan yakindan ilgisi olmayan kimseler tarafindan herhangi bir
sinir olmadan s6z konusu uzman agir elestirilerin ve hatta hakaretlerin
muhatabi olabilmektedir. Dijital iletisim araglarinin ve sofistik tavirlarin
ortaya cikardigi en biyiik sorunlardan biri herkesin herkese ulasabilme
olasiliginin bulunmasi ve bunun sonucunda da bir anlamda herkesin her-
kesle esitlenmesi meselesidir. Bu durum karsisinda ne yapmak gerekir so-
rusu bazi prensiplerin esas alinmasi sonucunu dogurmaktadir.

2. Dijital Sofizm Karsisinda Mantik

Yukaridan itibaren anlatilmaya calisilan diisiince ve iletisim kargasasi
ve bunun ortaya ¢ikardig1 bulanik ve kaygan zemin nasil ortadan kaldirila-
bilir? Bunun i¢in baz1 kabullerden hareket etmek en temel varsayimlardan
biri olarak goriinmektedir. Bu agidan varligi kendisine 6zdes bir yapi1 olarak
kabul eden ve zihni de bu 6zdesligi kavrayabilecek bir yetide géren mantik
bilimi, zihin ile varlik arasinda bir miitekabiliyet iligkisi kurar. Bu tiir bir
ontolojik-epistemolojik paralellik lizerinden hareketle, hakikatin ac¢ikliga
kavusacagi ve diisiinsel diizlemde bir safligin saglanabilecegi ileri siiriilebi-
lir. Bu bakis agisi, klasik mantigin temelini teskil eden 6zdeslik ilkesine da-
yanmaktadir. Bu ¢ercevede, bir sey ne ise odur; kendisi disinda bagka bir
sey degildir. Yani, bir sey ya kendisidir ya da degildir; bunun 6tesinde li¢lin-
cli bir halin miimkiin olmadig1 varsayilir. 14

Her ne kadar bu yaklasim bigimi klasik ve asina bir diisiinsel paradig-
ma olarak goriilse de bu ilkenin sorgulanmasi durumunda yani var olanin
kendisine 6zdes olup olmadiginin problemlestirilmesi hilinde epistemolo-
jik bir zemin kaymasiyla karsi karsiya kalinir. Bu noktada, nesnel bir teme-

13 Gokberk, Felsefe Tarihi, 159 vd.
14 Dogan Ozlem, Mantik (Ankara: inkilap Yayinlari, 1999), 52-53; Kamil Kémiircii, Mantigin Temel
Kavramlari (Istanbul: Bilyiiyen Ay Yayinlari, 2021), 28-30.
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lin yitirildigi ve bilginin dayanaginin belirsizlestigi bir diisiinsel durum or-
taya ¢ikar.

Dijital sofizm olgusu da bu baglamda, var olanin kendilik 6zelligini ta-
sidig1 ve insanin akil ve zihinsel yetileri araciligiyla bu varligin bilgisine
ulasabilecegi yoniindeki varsayimdan hareketle daha derinlemesine anlasi-
labilir. Zira insan, ancak nesnel bir gerceklik zemininde var olabilir, bu diin-
yanin bilgisine erisebilir ve edindigi bilgileri baskalarina aktarabilir. Bu
cercevede, dijital sofizm ile mantik kavramlarinin birlikte ele alinmasi, ¢cag-
das diislinsel tartismalar acisindan anlamli bir gereklilik arz etmektedir.

Bilimsel tavri olan, ahlaki olan insanlar s6z konusu oldugunda bir konu
hakkinda farkl fikirler, tartisma, diyalektik s6z konusu oldugunda ne yapi-
labilir? Gerek Antik Yunan déneminde gerek Islam diigiincesinde bu yakla-
simlara gercekten ¢ok iyi diisiiniilmiis, siki, disiplinli, bilimsel, delile daya-
nan cevaplar verilmis ve bunun karsisinda Sofistik tavir sergileyenlerin
etkisi oldukca azalmistir. Mesela Islam diisiincesinde bu tartisma yéntemle-
riyle ilgili cok biiyiik bir kiilliyat vardir. “Adabii’l-Bahs ve’l Miinazara” diye
bir ilim gelismistir. Bilimsel bir tartisma nasil yapilir? Bunun biitiin asama-
lar1 ince ince, ayrintili olarak belirlenmistir. Ancak bu kurallara uyan kim-
selerin soylediklerinin ilmi olacag1 kabul edilmistir. Bu disipline gére insan
tartisma konusunu acik¢a ortaya koymussa delillerini sunma konusunda
dikkatli davranmalidir. Clinki delilin inandiriciligl, hakikatten pay1 olmasi-
na bagh oldugu kadar, sunulus sekliyle de baglantilidir. Bunlar da asagidaki
gibi siralanabilir.

1) Tartismada mecazi ifadeler, garip, tuhaf, yabanci sézler kullanilma-
malidir. Clinkii bu tiir ifadeler anlam kargasasina neden olur.

2) Konusmalar ne uzun ne de kisa olmalidir. Aksi taktirde bikkinliga ve
tahammiilsiizliige neden olur.

3) Soru ve cevaplarda cok 6zet ifadeler kullanilmamalidir. Boyle ya-
pilmazsa konunun anlasilmasi zorlasir.

4) Kars1 tarafin ne dedigi anlasilmadan s6ziine miidahale edilmemeli-
dir.

5) Tartismacilar birbirlerinin sézlerini kesmemelidirler. Bu, delillerin
baglantilarini gérmeyi engeller.

6) Rakibe anlayisli ve saygili davranilmalidir. Giilmekten, sesi ylikselt-
mekten, alayc1 tavir takinmaktan kacinilmalidir. Clinkii bunlarin tamami
cahile 6zgii seylerdir ve boyle tavirlar bir kimsenin kendi zayifligini gizleme
¢abasidir. Karsidakini hor gorerek onun koétii ve ¢irkin seyler sdylemesine
sebep olunmamalidir.
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7) Problemlerin biri tamamlanmadan bir baskasina gecilmemelidir.
Boyle bir davranis tartistigl konuyu dahi iyice kavrayamamis kimselerin
yapacagl bir seydir. Bir problemi tamamlamadan bir baskasina gecen taraf
maglup sayilir.

8) Karsi tartismacinin sdylemedigi seyleri soyledigini iddia ederek ya-
lan konusulmamalidir.

9) Sorulmayan seyleri cevaplamaya c¢alisiimamalidir. Zira bu tartisma-
nin seyrini farkli alanlara kaydirir ve asil amaglanan seyin elde edilmesini
gl¢lestirir. Bu durum zaman kaybina sebep olur.

10) Karsidakinin konuyu daha iyi bildigi goriiliirse bu ona itiraf edil-
melidir. Zira boyle bir itiraf, sahibini glizellestirir ve onun degerini de
azaltmaz.

11) Insaf ve anlayis sahibi olmayan kimseyle tartismaktan kacinilmals,
insafli ve anlayish oluncaya kadar da tartismaya girilmemelidir.

12) Bir goriisii olmayan, sadece zitlasan, muhalefet eden, bagiran ve
abartili sézler soyleyen kimselerle tartisiilmamalidir. Yine de bdyle birini
koétiilemeden konusarak bu huyu terk etmesi saglanabilirse giizel olur. Aksi
takdirde tartismaya girilmemelidir.

13) Tam olarak anlasilmayan bir bilgi hakkinda tartismaya girilmeme-
lidir. Boyle bir tartisma, gercekte zayifliktir ve kendini rezil etmektir. Dog-
rusu taraflarin iyice vakif oldugu bilgilerle tartismalaridir.

14) Taraflar birbirleri hakkinda gereksiz siipheler ortaya atmamaldir.
Ciinkii tartismanin konusu sahislarin Kkisilikleri olmadig: gibi tartisma son-
suza kadar devam edecek degildir. Zamanin kisa oldugu géz 6niinde bulun-
durulmalidir.

15) Taraflar konuyla ilgisiz, bilimsel degeri olmayan genel ifade kullan-
maktan kaginmalidirlar.

16) Taraflar birbirlerine anlamadiklari ve bilgilerinin de az oldugu yer-
leri agik¢a soylemelidirler.1s

Batida da benzer tavirlar vardir. Mesela, Alman filozof Arthur Scho-
penhauer’un (6. 1860), kimi zaman “yikici tartisma” olarak nitelenen eristik
diyalektigin ne oldugunu anlatan bir kitap kaleme almistir. Ona gore “Eris-
tik Diyalektik” ister hakl isterse de haksiz olsun tartismada mutlaka hakli
¢ikma sanatidir.’¢ Bu yaklasim giiniimiizde 6zellikle sanal ortamlarda yapi-
lan tartismalara benzemektedir. Yani hicbir seyi kabul etmeyen, hi¢bir kaba

15 Necmettin Pehlivan, “Adabu’l-Bahs ve’l-Miinazara”, Mantik El Kitabi, ed. Ismail Kéz- Ali Cetin
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2016), 285-286.
16 Schopenhauer, Eristik Diyalektik (Hakli Ctkma Sanati), 5.
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uymayan, ele avuca sigmayan; ne denirse densin, “hayir ben onu kabul et-
miyorum, bunu kabul etmiyorum, seni kabul etmiyorum, hicbir seyi kabul
etmiyorum” diyen bir anlayis1 ifade ediyor. Isin ézeti, “seni kabul etmiyo-
rum” demektir aslinda. Glinlimiizde sosyal medyada insanlar, aslinda bir
fikre karsi degiller, fikrin sahibine karsilar. Mesela bir kimseye karsi siyasi,
ideolojik, dini, felsefi, ilmi bir tavri var, onu reddediyor. O kimse kendisinin;
diinyanin en iyi insani oldugunu séylese onu da kabul etmeyecek bir yakla-
sim s6z konusu. Bu tiir insanlarla nasil tartisilacagi konusunda Schopenha-
uer’'un naklettigine gore Aristoteles’in bazi 6nerileri vardir: Mesela diyor ki
birincisi, “iyi tanidigin sagcma seyleri savunmayacak kadar anlama yetisine
sahip oldugunu ve utanilacak durumlara diismeyecegini bildigin kisilerle
tartis. Ikincisi otoritenin dikte ettiklerine degil, nedenlere, gerekcelere da-
yanarak tartismay: bilenlerle tartis. Uciinciisii sunulan delilleri dinleyip
dikkate alanlarla tartis. Dordiinciisii de hakikate deger veren, karsi tarafin
agzindan bile olsa iyi nedenleri memnuniyetle kabul eden ve dogruyu karsi
taraf soylediginde yani kendisi haksiz oldugunda da bunu hazmedebilecek
kadar adalet duygusuna sahip olanlarla tartis.” Bu ¢erceve esas alindiginda
Schopenhauer’a gore yiiz kisi icerisinde tartismaya layik bir kisi bile zor
¢ikar. Yine ona gore geri kalani ise ne isterse onu konusmakta 6zgiirdiir;
zira budalalik insan hakkidir.1?

Ol¢ii hakikati, dogruyu bulmak olmalidir. Bunun i¢in de bilimsel tar-
tismanin asgari kosulu delilli tartismadir. Bir iddia ortaya atiyorsaniz ona
iliskin bir delil getirmeniz gerekir. Bir kimse bir delil getirmisse onu ¢liri-
tebilmek icin sizin de o nitelikte ya da o vasiflari tasiyan, o bilimsellikte bir
kanit, bir delil sunmaniz icap eder. Aksi takdirde bilimsel bir tartisma so6z
konusu olmaz.

Tartismalarda karsidaki kimsenin asgari birtakim niteliklere sahip ol-
masi gerekiyor. Karsidakiyle tartisacak bir zemin olursa ancak hakikat or-
taya cikar. Bu da tabi ki egitimle olabilecek bir seydir. Tartisma zeminini
olusturabilmek icin belli niteliklere sahip kimselerle bilimsel bir konuyu
tartisabilme imkani dogar. Olumlu niteliklere sahip kimseleri yetistirecek
egitim anlayisi ile ilgili Platon’un bazi temel iddialar1 vardir. Bunlarin birin-
cisine gore, sahis egitimi degil de nefis egitimi esas alinmalidir. Yani kisinin
nefsini, benligini olgunlastiracak, yetkinlestirecek bir perspektif gereklidir.
ikincisi, s6z konusu zemini olusturabilmek icin insanlarin egitime acik hale
gelmesi gerekiyor. Platon’a goére bunu bir bilge kisinin yapmasi gerekiyor.
Bunu yapacak kimsenin sadece bilgi ile donanmis degil, bilgiyi eylemle bir-

17 Schopenhauer, Eristik Diyalektik (Hakli Ctkma Sanati), 75.
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letirmis olmasi icap ediyor.1® Ancak bu vasiftaki bilge insanlarin aydinligin-
da, kendi gercekligi disinda baska bir gerceklige ihtimal vermeyen, 1s1ktan,
aydinliktan ¢ekinen, 1518a aliskin olmayan insanlari egitmek s6z konusu
olabilir. Erdemli kimselerin yonlendirmesi ile hakikat, vicdan, adalet duygu-
suna sahip, dogruyu diismani bile sdylese, “bu s6z dogrudur” diyebilecek
insanlar yetisebilir.

3.Degerlendirme

Sofistlerin entelektiiel yaklasimlarinin, metodolojilerinin, gelistirdikle-
ri sorgulama usullerinin, dijitallesmenin etkisiyle giiniimiizde dijital sofizm
olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Zira Antik diisiince zemininde, siirekli bir
diyalektik tartisma hakimdi; her bireyin kendi kabulleri, iddialar1 ve bunla-
ra yonelik yanitlar1 mevcuttu. Bu durum, diisiinsel bir kargasa ve belirsizlik
atmosferi dogurmaktaydi. Zamanla bu karmasanin, bir dinginlik ve dengeye
oturdugu soylenebilir. Benzer sekilde, glinlimiizde dijitallesmenin etkisiyle
entelektiiel alanda bir kargasa gozlemlenmektedir. Herkesin ayr1 bir ses
cikardigy, ifadelerin netliginin kayboldugu bir ortam s6éz konusudur. Bu
baglamda, tarihsel siirecin de etkisiyle ifade 6zgiirliigii kavraminin herkesi
esitledigi bir sdylem alani ortaya ¢ikmistir.

Bu soruna yonelik bir ¢6ziim 6nerisi, Aristoteles mantiginin varligin
kendine 6zdes oldugu ve zihnin bu 6zdesligi kavrayacak kapasitede bulun-
dugu varsayimina dayanmaktadir. Zihin ile varlik arasindaki bu karsilikl
uyum, bir ¢ikis noktasi olabilir. Bu yaklasim, geleneksel mantigin ii¢ temel
ilkesine tekabiil eder. Sonug olarak, dijital sofizm kavrami, ancak bir varli-
gin kendine 6zdes oldugu ve akli yetilerimizle onun bilgisini edinebilecegi-
miz onciiliinden yola ¢ikilarak daha net anlasilabilir. Zira insan, nesnel bir
evrende varlik siirdiriir, bu evrenin bilgisini kazanir ve onu baskalarina
iletebilir. Bu perspektiften hareketle, dijital sofizm olarak ortaya ¢ikan yak-
lasimlar mantik biliminin sundugu imkanlarla bir hakikat arastirmasina
donitstirilebilir.

Diger taraftan maddi ve zihinsel gergeklik, her zaman i¢in insanin ken-
di goziiyle gordiigi, eliyle tuttugu bunlara ilaveten hi¢ onlardan geri kalma-
yacak sekilde hissettigi, duydugu seylerdir. Sanal ortamlarda yapilan tar-
tismalar gerceklikten uzak ve ¢cogu zaman da kurgusaldir. Insanlar eskiden
yuz yiize oturup konusuyorlardi veya yazili metinler iizerinden tartisiyor-
lardl. Ama simdi sanal ortamlarda, kim oldugu, ne oldugu, egitimi, donanimi
veya adalet duygusu, vicdani olup olmadigl ya da bunu bilemedigimiz kim-
seler ifade 6zgurliigii kapsaminda her seyi konusabilmektedir. Bu da ger-

18 Vahit Celal, “Platon’nun Egitim (Paideia) Kavrami Uzerine Bir Sorusturma”, Eskiyeni 53 (2024),
497-512.
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¢ekligin duyumsanabilirligi bakimindan dikkate alinmasi gereken bir du-
rum olarak ortada durmaktadir. Zira gergegin ve gercekligin yerini hig¢bir
sey alamaz. Gercek olmayan sanal alemdekilerin daha sonra ne sekilde kar-
simiza ¢ikacagini ancak gerceklikle kurulacak baglantilar kadar bilebiliriz.
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DiJiTAL CAGDA MUHAKEME VE HIKMETTEN YOKSUN
MANTIKSAL DUSUNME UZERINE BIR SORUSTURMA

—_—

Hiilya ALTUNYA SAYAN*

Giris

Iyice ve derinlemesine diisiinerek akil yiiriitme, bilinen ve dogru kabul
edilen oOncilleri sistemli bir sekilde bir araya getirerek dogru sonuclara
ulasma ve hiikiim verme anlamindaki muhakeme kavrami, mantiksal, felse-
fi, hukuki vb. ilimlerde kullanilan genis bir anlam alanina sahiptir. Islam
mantiginda tasavvur yani kavramsallastirma ve tanimlama ile tasdik yani
onciilleri bir araya getirerek kiyas yapma yani akil yiiriiterek hiikiim verme
belirli bir muhakeme siirecinin sonucudur. Hikmet ise her seyi yerli yerince
yapma bilgeligine denilir. islam diigiincesinde hikmet, bilginin ahlaki ve
varliksal temelini olusturur. Buna gore bilginin ahlaki bagini kuran hikmet
kavrami, dogru muhakeme siirecinde bilginin deger kriterini belirler. Dijital
sistemlerde ise (yapay zeka programlari gibi) hizli ve yiizeysel olarak yapi-
lan ¢ikarimsal akil yiriitmelerinin hikmetten yoksunlugu, gesitli sorunlari
ortaya cikarmaktadir. Hizli ve reaksiyonel olan ¢ikarimsal akil yiirtitmele-
rinde, muhakeme siireci yiizeysel kaldig1 gibi deger acisindan hikmet kaygi-
s1 tasinmadigindan ahlaki zedelenmelere yol agmaktadir. Bu arastirmada
oncelikle islam diisiincesinde muhakeme ve hikmetin énemi ve degeri iize-
rinde durulacaktir. Daha sonra dijital ¢ikarimsal akil yiiriitmelerin algorit-
maya dayali hizl ve yiizeysel olma gibi 6zelliklerine deginilecektir. Bu ¢ika-
rimsal akil yiiriitmeleri muhakeme ve hikmet yoksunlugu agisindan analiz
edilecektir. Muhakeme eksikliginin dogruyu yanlistan ayirt etme becerisini
zayiflatmasi, bilginin yiizeysellesmesi, kavramsal derinligin kaybolmasi,
dogru tanimlamalarin yapilamamasi ve daha ¢ok duygusal reaksiyonlara
dayal bilgilerin tiretilmesi gibi zararlar tartisilacaktir. Buna ilave olarak
dijital ¢ikarimsal akil yuriitmede hikmet yoksunlugunun bilginin degeri
acgisindan bilginin ahlakla olan baginin koparilmasina yol agmasinin olum-
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suz sonuglarina deginilecektir. Sonucta ise dijital cagda mantiksal diisiin-
menin muhakeme ve hikmet yoksunlugunun giderilmesi ve sagduyulu dii-
slinmenin imkani tizerinde durulacaktir. Dijital diistinme iizerine program-
lanan yapay zekadda hikmet eksikligiyle ilgili yapilan bu ¢alismada, gelenek-
sel kaynaklarla birlikte dijital yayinlardan ve yapay zeka programlarindan
faydalanilmak suretiyle arastirma verileri toplanarak analizlerde bulunul-
mus ve elde edilen bulgular yorumlanarak degerlendirilmistir.

1. Muhakeme Kavraminin Anlami

Kisinin derinlemesine diistinmesi neticesinde diisiincelerini mantiksal
bir sistem icerisinde bir araya getirerek dogru ve gecerli sonuclar elde et-
mesine muhakeme denilir. Mantiksal diisiinmede muhakeme siireci, dogru
onciillerden dogru sonuclarin ¢ikartilmasiyla islerlik kazanir. Cesitli mantik
sistemlerinde dogru sonuglarin ¢ikartilmasina yonelik kurallar, varlik, bilgi
ve yontem anlayislarindaki farkliliklardan dolay1r kanitlama bigimleri de
farklilagir. Diisiince tarihinde yontemsel olarak kanitlama bicimlerindeki
farkliliklarin ortaya ¢ikis sekillerini tespit edebilmek miimkiindiir. Mantik-
sal diistinmenin baslangici insanin varolusuyla birlikte baslarken mantigin
yontem olarak sistemlestirilmesi Aristoteles’le gerceklesmistir.! Kronolojik
olarak ifade edilecek olursa Aristoteles’in iki degerli formel mantiksal sis-
temine? zemin hazirlayan Platon’un diyalektik yontemiyle3 Aristoteles’in
analitik yontemi birbirinden farklidir.# Her ne kadar onlarin, tek hakikat
anlayislar1 ve rasyonalist yaklasimlar: birbirine yakin olsa da kullandiklari
yontemler ayni degildir.

Islam mantik geleneginde Aristocu mantigin devami olarak iki degerli
mantik sistemlestirilmistir. Bu sistemde tasavvurat denilen kisimda kav-
ramsallastirmalar ve tanimla ilgili kurallar yer alirken tasdikatta ise hiikiim
verme ve kiyas hakkindaki kurallar bulunmaktadir. Bu kanitlama sistemin-
de gerek kavramsallastirma yaparak tanima ulasmada gerekse de énerme-
lerle kiyas olusturup sonug¢ elde etmede belirli bir muhakeme siirecinin
takip edilmesi zorunludur.® Zira felsefi bilgiden hukuki ve dini bilgiye kadar
pek cok ilimde dogru bilginin kullanim1 gerekmektedir. Bu nedenle mantik

1 Hiilya Altunya & Ayse Savkhyildiz, “Bir Diisiinme Bigimi Olarak Aristoteles Oncesi Sarth Yapi-
lar” fisf (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi) 23 (2017), (241-258), 242; Ayse Acarer, “The Mea-
ning of Method Searches in The Context of The Claim of Fictionality of Aristotelian Logic.” Euro-
pean Journal of Science and Theology 21.5 (2025), (97-112), 106.

2 Hamdi Ragip Atademir, Aristo’nun Mantik ve ilim Anlayisi (Istanbul: Koprii Kitap, 2020).

3 Hiilya Altunya, Diyalektikten Diyalojiye Mantiksal Diisiincenin Tarihsel Déniistimii (Isparta:
Dilara Kitabevi, 2020).

4+ Yunus Emre Akbay, Platon ve Aristoteles’te Varlik, Dil ve Diisiince Baglaminda Kavramlar (An-
kara: Soncag Yayinlari, 2021). Mustafa Yesil, Kategori ve Metafor (Istanbul: Litera Yayinlari,
2020).

5 Farabi, Kitdbu'l-Burhan, Ceviren: Omer Tiirker, Omer Mahir Alper, (Istanbul: Klasik Yayinlari,
2008).
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ilmi, kavramsallastirmalardan kiyasa kadar muhakeme siirecinin her asa-
masinda akil yiiriitmenin formel olarak islemesinden sorumludur. Mantik
ilmi ve akil arasindaki siki iliski, belli kurallar ¢ercevesinde akil yiiriiterek
sonuca varabilme ve bilinenlerden hareketle bilinmeyeni elde etme baki-
mindan 6nem arz etmektedir. Sistemli diislince ad1 verilen bu siirecin kural-
larin belirleyen mantik ilmidir. Iste insan aklinin bir etkinligi olarak man-
tiksal bu muhakeme siirecinin formel ve nesnel bir sekilde isleyebilmesi
icin muhakemenin yapildig1 bilim alaninin verileri dahil ¢esitli unsurlar bu
slirecte dikkate alinmaktadir.6 Ayni zamanda bu siire¢te dogru muhakeme-
nin hikmetle iliskisinin siirdiirtilebilmesi, elde edilecek bilginin degerini de
belirlemektedir.

Modern déonemde ise Kant'in bigimsel ve igerikten soyutlanan saf form-
larla kurulu mantiksal yaklasimiyla Hegel'in i¢ceriksel ve diistince ile varligin
0zdesligine dayanan mantiksal yaklasimi birbirinden ayrilir. Agikcas1 He-
gel’de kavramlar varligin kendisi iken Kant’ta kavramlar birer tasarim araci
olarak is goriir. Ayrica Kant'in mantiksal diisiinme biciminde tenkidlerle
sinirlar konulurken Hegel ise tenkidi, mantiksal sisteminin igine konumlan-
dirir.” Bunun neticesinde ilkinin mantiksal sistemiyle metafizik askiya ali-
nirken digerinin sistemiyle bilimsel bir metafizik kurulur. Diislince tarihin-
deki bu yontemsel farkliliklarin olusumunda 6zellikle varlik ve bilgi anlayis-
larinin ayrigsmasiyla, etik ve estetik degerlerdeki ayriliklar 6nemli bir roli
vardir. Buna gére mantiksal sistemler icerisindeki muhakeme siirecinde,
tutarl ve gegerli bir akil yiirtitmenin yapilabilmesini saglayan cesitli para-
metrelerin bulundugu séylenebilir.

Bu dogrultuda dijital cagda yapay zeka gibi biiyiik dil modelleri kullani-
larak hazirlanan programlarda, mantiksal ¢ikarim kurallar1 kullanilarak
muhakeme yapilmaktadir. Cikarim yapma verili bilgilerden cesitli ¢ikarim
modelleri veya sistematik ¢ikarim kurallar1 kullanilarak yeni sonuglar elde
etme islemidir. Matematiksel modellerden, istatistik hesaplamalarina ve
mantiksal sistemlere kadar farkli ¢cikarim bicimleri bulunmaktadir. Yapay
zeka programlarinda dnermeler mantigl, eklemler mantigl, niceleme manti-
81 ve puslu mantik gibi ¢esitli mantiksal sistemler kullanilir. Programa yiik-
lenen verilerden durum analizi, olay analizi, nedensel analiz ve inan¢ analizi
gibi cesitli analiz tiirleri kullanilmak suretiyle mantiksal muhakeme yapila-
rak dogru bilgiler ortaya cikartilabilir.8 Insanin diisiinme eyleminde ise
0znel deneyimlerden istifade edilerek cesitli tiirde bilgiler elde edilir. Bu

6 Coskun Baba, “Mantigin Nirengi Noktasi Akil”, Akil Kitabi-1 icinde, Ed. Turgut Akyiiz, (Istanbul:
Ravza Yayinlari, 2020), 60-69.

7 ibrahim Emiroglu & Hiilya Altunya, Ornekleriyle Mantik Sézliigii (Istanbul: Litera Kitap, 2024).

8 Vedat Kamer, Yapay Zekd ve Monoton-olmayan Mantik (istanbul: istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 59-60.
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bilgiler dilde, sozlii olarak ifade edildiginde bir anlami kasd edecek sekilde
kullanilir. Buna karsilik yapay zeka programlari, 6znel deneyimlerden yok-
sun olarak sadece s6z dizimlerindeki kasdi tespit ederek yeni s6z dizimleri
olusturur. Bu islemin yapilmasinda ise yapay zeka programlari, bicimsel bir
muhakeme sistemini isletir. Bu programlarda tiimdengelimsel, tiimevarim-
sal, analojik ya da hipotetik ¢ikarim bicimleri kullanilir.? S6zgelimi “Eger A
B ise C D’'dir/A B’dir./ O halde C D’dir.” gibi bir hipotetik akil yiiriitme sekli-
ni yapay zeka programlari da yapabilmektedir.

2. Hikmet Kavrami ve Dijital Muhakeme

Bu noktada dijitallesmenin bireylerin diisiinme bicimlerinden toplum-
larin bilgi tiretme ve iletme yollarina kadar ¢ok farkli alanlarda koklii degi-
sikliklere neden olusu iizerinde durabiliriz. Bu doniisiim geleneksel bilgi
sistemlerinden olan IslAm ilim anlayisinda da ciddi sorunlarin ortaya ¢ik-
masina yol agmistir. [slim mantik¢ilarinin gelistirdigi tasavvurat ve tasdikat
lizerine kurulu mantiksal sistemin kullanilabilirligi, saglamlig1 ve gecerliligi
gibi konularda cesitli problemlerin ortaya ciktig1 goriilmektedir. Diger taraf-
tan yapay zeka programlariyla hizli bir sekilde gerceklestirilen ¢ikarim yon-
temleriyle bilgi elde edilmesinin kullanimi yayginlik kazanmaktadir. Sosyal
bilimlerin her alaninda oldugu gibi dinf ilimlerde de yapay zeka programla-
rinin ¢ikarimsal sisteminden faydalanarak dini meselelerde hiikiimler orta-
ya konulmaktadir. Oysaki yapay zeka programlarinin lirettigi dijital metin-
ler, sosyal medya ve algoritmik diisiince gibi dijital yapilardan beslenmek-
tedir. Buna gore klasik mantigin kavramsal diisiinme bi¢imine karsilik diji-
tal diisiinmenin ytizeyselligi, dogru bilginin elde edilmesinde bir sorun ola-
rak ortada durmaktadir. Bu diisiinme bigimlerinde hikmet temelli bir felsefi
derinligin olmamasi, kavramsal mantiga duyulan ihtiyaci ortaya ¢ikarmak-
tadur.

Dijital diisinmede hikmet eksikligini analiz edebilmek icin “hikmet”
kavraminin anlami ve 6nemi iizerinde diisiiniilmesi gerektirmektedir. Her
seyi yerli yerince yapma bilgeligi demek olan hikmet kavrami, Arapc¢a’da
muhakeme kelimesiyle ayn1 kokten gelen ve yargida bulunmak denilen
hiikiim masdarindan isim olarak tiiretilmistir. isleri olmas1 gerektigi gibi
saglam ve kusursuz yapan kisiye hakim adi verilir. Hikmet ve hiikiim keli-
meleri bilmek (ilim) ve anlamak (fikih) kelimeleriyle es anlamhdir. Antik
Grekce metinlerin Arapga’ya terclimesi déneminde philo-sophia kelimesi
“hikmet sevgisi” anlaminda Arapg¢alastirilmistir.10 Bilgelik yani felsefi bilgi-
nin adi olarak hikmet sevgisinde de mantigin kullanilarak dogru hiikiimler-

9 Yunus Emre Akbay, “Aristoteles’e Muhtemel Katkilar1 Bakimindan Sokratik Epagoge Kullanim-
lar1”, Felsefe Diinyasi, 2 (79), 76-104.
10 {lhan Kutluer, “Hikmet”, D4, 1998.
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le dogru bilgilere ulasma amaglanir. Daha acik bir ifadeyle muhakeme ve
hikmet ayni kokten gelen kelimeler olarak bilgelikle iliskilidirler. Dolayisiy-
la islam ilimlerinde bilginin etik bagini kuran hikmet kavrami, dogru bilgi-
nin elde edilmesini saglayan dogru muhakeme siirecinde bilginin deger
kriterine etki eder.

Muhakemenin saglam olmasini ve gecerliligini saglayacak olciitlerden
biri olarak “hikmet kavrami”, insanin varlig1 diisiinen ve dogal hayat iceri-
sindeki edinimlerinden teorik bilgi iiretebilmesiyle ilgilidir. Ne var ki yapay
zekd programlart 6ncelikle insanin dogal varliina benzeyen bir varliga
sahip degildir. Bu yiizden yapay zeka programlarinin ¢ikarimsal mantik
sistemlerini gecerli sonuglar elde edecek sekilde kullanmalarinin anlaml,
sagduyulu ve hikmet temelli bir muhakeme sekli olarak kabul edilip edile-
meyecegi tartisma konusudur. S6zgelimi biyolojik dogalcilik kuramiyla ta-
ninan John Searle (1932-2025) yapay zekanin bilinci taklit edemeyecegi
gorisiindedir. Buna gore bilgisayar programlarinin sembolleri belirli bir
sentaksta olsa bile anlamli muhakeme yani semantik bir yapida ifade giicii-
ne sahip degildir. Biling i¢sel ve dznel bir yapida oldugundan mekanik isle-
yen yapay zeka programlari bilinci taklit edemez. Ona gore bilgisayar prog-
ramlar1 muhakeme ediyormus gibi goziilkmelerine ragmen yalnizca sembol-
leri biiytik dil modellerini kullanarak anlamli hale getirir. Onun meshur Cin
Odasi argiimaninda yapay zeka programlarinda sahici bir anlamanin miim-
kiin olmadig ispat edilmeye ¢alisilir. Cin Odas1 argiimaninda Cince bilme-
yen bir kimsenin, kendi dilinde yazilmis bir kitap araciligiyla Cince sembol-
lerin anlamlarini ¢6ziimlemekten ziyade kendisinden istenilen seylere uy-
gun olarak bu resimleri yan yana getirebilmesinin miimkiin oldugu gosteri-
lir. Bu sembolleri bir araya getirebilmek ise Cince bilmek anlamina gelme-
yecektir.!! Boylece Searle’e gore yapay zeka programlarinin bilingli bir se-
kilde dogru anlama ulastiran muhakeme yaparak ¢ikarimda bulundugunu
soylemek dogru olmayacaktir. Bu programlarin bilissel acidan eksiklikleri,
dogal dil isleme becerisine sahip olamamasiyla iliskilidir. Ayrica bu buytk
dil modellerinin 6grendiklerini pekistirememesi ve hatirlama yetisinin ol-
mamasi nedeniyle yeterli gelisimi heniiz saglayamadiklari s6ylenebilir.

3. Dijital Diisiinmede Hikmet Eksikligine Dair Diisiinsel Sorunlar

Modern ¢agda dijitallesmenin kendi giiciiniin bir geregi olarak dijital
¢ikarim yapma ve bilgi liretmedeki hizli ve ¢ok boyutlu iiretilen bilgiler,
teknolojiyle ilgili alanlar kadar sosyal, dini, sanatsal vb. pek ¢ok bilim dalin-

11 John R. Searle, “Minds, Brains, and Programs”, Behavioral and Brain Sciences 3/3 (Eyliil 1980),
417-424.

19



Dijital Cagda Muhakeme ve Hikmetten Yoksun Mantiksal Diisiinme Uzerine Bir Sorusturma

da kullanilmaya baslanmistir. Dinf ilimlerde fikih, Islam ekonomisi,'? kelam,
hadis vb. alanlarda yapay zeka programlarinin hizli muhakeme sistemi kul-
lanilarak bilgi liretimi saglanmaktadir. Ancak bu alanlarda elde edilen bilgi-
lerde, yukarida bahsedilen siireclerin gerceklesmemesi nedeniyle ¢esitli
mantiksal sorunlarla karsilasiimaktadir. Dijital cagdaki muhakeme yani
¢ikarim sistemi; niyet, yaraticilik, sezgiler, tecriibeler ve degerlerden yok-
sundur. Bu tiir muhakeme hizli ve reaksiyonel oldugundan muhakeme sii-
recinin yiizeysel kalmasina ve hikmetle bagin kurulamamasina yol agmak-
tadir. Diisiince etigi geregi yasanan bu deger kaybi, insana ve topluma in-
sani, dini, ahlaki vb. acilardan zarar veren bilgilerin ortaya atilmasiyla so-
nu¢lanmaktadir. insana ézgii olan muhakemede anlam olusturma, amac
tayin etme ve deger yargisi olusturma nitelikleri bulunmaktadir. Bu ise
yorumlamaya hem de ¢esitli normlar koymaya izin vermektedir. Oysaki
dijital muhakemede insani nitelikler bulunmamaktadir. istatiksel desenler,
algoritmik hesaplara gore olasi durumlar ifade edilmektedir.!3 Modern in-
sana diisiinsel acidan dijitallesmenin verdigi bu zararla bas etmenin yollari,
yine bu dijitallesmenin mucidi olan insan akl tarafindan aranmaktadir.

Dijitallesmenin akil yiiriitmeye etkisini, ortaya ¢ikan dijital bilgi iize-
rinden tetkik etmek miimkiindiir. Hizl bir ¢ikarimsal sistemle bilgi iiretildi-
ginden parc¢alanmis, algoritmik olarak ydnlendirilmis ve kaynag: belirsiz
olan bilgilerden soz edilebilir. Oncelikle herhangi bir kavramsallagtirma
stireci, dini, felsefl, ahlaki vb. yasanmadan varolan bilgilerden algoritmanin
belirledigi bilgiler toparlanarak ortaya konuldugundan bilginin zemininde
insansal bir varolus yapisi bulunmamaktadir. Insansal varlik kaygisi tasin-
madan ortaya ¢ikan bu bilgilerde ne kullanilan bilgi vasitasinin ne de deger-
ler sisteminin islemesinden s6z edilebilir. Sanal ortamdan elde edilen bilgi-
lere saglikli kiyaslarla ulasilamamasinin nedenleri arasinda, popiiler baslik-
larla dikkat ¢ekilen bilgiler bulunmaktadir. Bu basliklarla arastirmaci sahte
bilgilere yonlendirilir. Diger taraftan sosyal medyada kullanilan cesitli filt-
reler belirli internet sitelerine yonlendirdigi icin elestirel diistinmeyi énler.
Ayrica yapay zekanin hazirladigl metinlerdeki bilgilerin sahipleri belirsiz
oldugu i¢in bilginin otoritesi yok edilmis olur.

Burada yapay zekanin ¢ikarimsal sisteminin iirettigi bilgide felsefi de-
rinligin olup olmadigini mantiksal akil yliriitme agisindan kiyaslayabiliriz.
Oncelikle yapay zeka programlari biiyiik dil modellerine ve mantiksal for-
mel c¢ikarimsal sistemlere sahip olduklari icin argliman zincirleri kurarak

12 Muhammet Yurtseven, “Yapay Zekamn islami Finans Endiistrisine Entegrasyonu ve Ser’i Etkin-
likteki Rolii”, Yapay Zeka Projesinin Felsefi Arka Plani (Istanbul: Timas Akademi, 2025), 389-
408.

13 Luc De Brabandere, Homo Informatiks, Ceviren: ilhan Buruk Tiiziin, (Istanbul: vb. Yayinlari,
2021), 95-96.
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sofistike muhakemeler yapabilmektedirler. Bu arglimanlarin formel akil
yuritmeyle yapildigi soylenebilir. Ne var ki bu muhakeme stirecinde kulla-
nilan bilgiler, 6nceden algoritmalar tarafindan belirlenmis ve cesitli olasilik
hesaplariyla ortaya konulmaktadir. Dolayisiyla olasilik hesaplamalarina
gore ortaya konulan bilgilerdeki felsefi derinlik, aslinda insan aklinin iiret-
tigi metinlerden olusturulmaktadir. Yani insan aklinin trettigi felsefi dii-
slincenin bir yansimasi olarak felsefi derinlikten s6z edilebilir. Yapay zeka
programlarinin diisiinme bi¢ciminde “sagduyuya dayali akil yiiriitmenin
bicimsellestirilmesi ve bununla birlikte monoton olmayan mantiklarin ge-
listirilmesi sorunu”4 ¢oziilmeden insan gibi bilingli bir mantiksal muhake-
me siirecinin ortaya ¢ikamayacagi anlasilmaktadir. Zira insan akli bilingli
olarak muhakeme yaptiginda ben bilinciyle 6zgiirce ve anlamli olarak akil
yurutir.

Yapay zekanin ¢ikarimsal diisiinme bi¢ciminde anlam ve niyet diizeyi
acisindan felsefi derinlige bakildiginda, insanin yasadig1 varolugssal kaygila-
ra sahip olmadigindan dogrudan bu dogrultuda felsefi derinlik aranmaz.
Gergek felsefi derinlik, bilinglilik, varolussal kaygilar, niyet, kasd ve konuyla
ilgili baglamsal farkindalikla ortaya ¢ikar. Bunun i¢in bilinglilik, Descartes’in
zihnin kendini diisiinen varlik olarak algilamasindaki diisiinme etkinligiyle
ortaya ¢ikmaktaydi. Aslinda Descartes ilk defa mekanik bilimlerin etkisiyle
insan bedenini tiimiiyle mekanik isleyen otomat bir makine olarak tasavvur
ederken ruh/akil ve beden arasinda ayrim yapmaktadir. Bu ayirimda insan
bedeni yer kaplayan varlik (res extensa) fiziksel evrende mekanik isleyen
yasalara uyar. Buna karsilik kendini diistinen akil (res cogitans) diisiinen,
anlayan, siiphe eden varlik olarak mekanik yasalarla islemez. Bu noktada
Descartes insani taklid eden miikkemmel bir makinenin tasarimlanabilecegi-
ni ve bu makinenin insan gibi konusabilecegi ve hareket ederek bazi isleri
yapabilecegi drnegini verir. Ancak bu makinenin insan gibi anlaml dil kul-
laniminin olmayacagini ve konusamayacagini ayni zamanda sorun ¢dézmek
lizere yine insan gibi aklin1 kullanamayacagini ileri siirer.1> Kendisini dusii-
nen cogito’da oldugu gibi bilinglilik, amachlik, deger yargilar1 ve tecriibe
felsefi derinligin ortaya ¢ikmasinda 6neme sahiptir. Tiim bu hususlarla bir-
likte bilme, 6grenme meraki ve istekliliginin getirdigi bir arayisin neticesin-
de felsefi derinlikten bahsedilebilir. Yapay zekanin ¢ikarimsal sistemiyle
tiretilen bilgide ise niyet ve kaygi bulunmadigindan sahici bir felsefi derinlik
degil, benzer bir felsefi derinlik mimkiin olabilir. Bu durumda yapay
zekanin ¢ikarimsal muhakeme sisteminin insan muhakemesinin yeniden

14 Ahmet Ayhan Citil, “Yapay Zeka ve Islam”, Yapay Zeka Projesinin Felsefi Arka Plani (Istanbul:
Timags Akademi, 2025), 21.
15 René Descartes, Metot Uzerine Konusma, (Ankara: MEB Yayinlari, 1997).
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diizenlenmis ve simiile edilmis hali oldugu sdylenebilir. Bu haliyle insanin
felsefi kavrayis sekline boyutluluk ve derinlik kazandirmada ara¢ gorevi
gorebilir. Yapay zekdy1 kullanan 6znenin muhakeme sisteminde felsefi de-
rinligin olusmasina katki saglayabilir goziikmektedir.

Esasinda dijital ¢ikarimsal sistemdeki formel yapinin hesaplayici yani-
n1 gerek klasik mantiksal sistemde gerekse de modern diisiinme bigiminde
gormek miimkiindir. S6zgelimi Heidegger modern ¢ag diisiinme tarzini
“hesaplayici diislinme” olarak tanimlar. Seyleri 6lciilebilir, hesaplanabilir ve
verilere indirgenebilir bu diisiinme bi¢iminde, derinlikli muhakeme yapil-
mamaktadir. Heidegger’e gore insanin diinyada olusunu ve anlam ufkunu
ancak muhakeme edici diisiinme bicimi sorgulayabilir. Dasein dlimliligi-
niin farkinda olarak kendi varligini sorgulayan insandir. Felsefi derinlige
sahip diisiinme ise daseinin diisiinmesidir.16 Buna karsilik yapay zekanin
diisiinme bi¢imi, ne 6liimliiliigii ne de anlam ufkunu sorgulamaya uygundur.
O halde onun diisinme bicimi, sofistike olsa da, varolussal sorunlardan
habersiz oldugu icin felsefi derinlige sahip degildir.

Heideggerci diisiinme bi¢imiyle bakildiginda bir ara¢ olarak teknoloji,
varlig1 kaynak olarak goren ve kendini bu sekilde a¢iga ¢ikaran bir yapidir.
Bu ise varligin kaynak olarak tiiketilebilir ve kullanilabilir bir arag¢ olarak
kabul edilmesi anlamina gelir. Bu baglamda yapay zekanin ¢ikarimsal dii-
slinme bicimi, insanin diistinmesini hizlandiran, hesaplayan ve varhig tiike-
ten bir yapidadir. Algoritmik hesaplar ve olasilik hesaplamalariyla iiretilen
metin i¢erikleri, derinlikten mahrumdur.

Dijital cagda yapay zeka araciligiyla iiretilen bilgide, lizerinde durul-
masi gereken bir diger husus muhakeme ve hikmet arasindaki iliskinin bu
diistinme biciminde kurulamamis olmasidir. Dijital olarak iiretilen bilginin
ylzeysel olmasinda, felsefi derinlige sahip olmayan muhakeme bulundu-
gundan yukarida bahsedildi. Sanal ortamda tiretilen bilgiye kolaylikla ulasi-
lip lizerinde derin disiiniilmemesi ve dnciillerin iyice analiz edilmeden hizh
yargilara ulasilmasi, muhakemenin ilk asamasindaki kavramsallastirmalari
ve tanimlamalar1 zayiflatmaktadir. Muhakemenin yetersizligi nedeniyle
hikmetli bir bilginin tretilmesi beklenmemektedir. Hikmete ulasmak i¢in
hiz degil, zaman, sabir ve sakinlik gerekmektedir. Buna karsilik hizli muha-
keme neticesinde ya duygusal ya da reaksiyonel olundugu i¢in hikmetli bir
bilgi ortaya ¢cikmamaktadir. Muhakemenin formel olarak bulunmasinin yani
sira hikmetin ortaya ¢ikabilmesi i¢cin yapay zeka programlarinin derin 6g-
renmeyle bilissel yetileri giiclendirilmeye c¢alisilmaktadir. Giiniimiizde ya-

16 Martin Heidegger, Teknige Iliskin Sorusturma, Ceviren: Dogan Ozlem, (istanbul: Paradigma
Yayinlari, 1998).
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pay zekanin ytzleri, nesneleri tanimasi, sesi yaziya ¢evirmesi, aninda ter-
clime yapabilmesi, orijinal goriinti, video liretebilmesi, uzun vadeli planlar
yapabilmesi vb. insana 6zgii etkinliklerde bulunabilmesinden hareketle
gelecek yillarda muhakeme ile hikmet arasindaki bagin insa edilebilecegi
soylenebilir.17

Algoritmalarla elde edilen bilgide, bilginin dogrulugundan ziyade dik-
kat cekici olanlarin daha fazla okunur olmasindan dolay1 popiiler bir yone
sahip olmaktadir. Daha acik¢asi ¢cogunlugun bilme diizeyine uygun olan bu
bilgiler, yaygin olarak dolasima c¢iktigindan arastirma neticesinde yapay
zeka dogrudan bu bilgileri kullanarak ¢ikarimlar yapmakta ve igerik tiret-
mektedir. Oysaki bu tiir bir muhakemede neyin dogru neyin yanlis oldugu
lizerine bir denetleme yapilamadigindan hikmetli bir bilginin elde edilmesi
miimkiin géziikmemektedir. Bu noktada yapay zeka programlarinda sagdu-
yulu bir muhakeme sisteminin miimkiin olup olmadig1 sorulabilir. Makine-
lerin sagduyulu diislinmesinin imkani ve bunun nasil yapilacagina dair he-
niiz bilimsel bir literatiir olusmamistir. Insanin sagduyulu olabilmesi, genis
insan gruplari icerisinde giindelik yasadig1 deneyimlerle miimkiin olabil-
mektedir. Yalin gercekleri ve sagmaliklar: birbirinden ayirt edebilmek, de-
neyimlerin neticesinde saglam o6nciillerden saglam sonuglara gitmekle elde
edilebilir. Dijital diisiinmede ve ¢ikarimlarda ise boyle bir durum s6z konu-
su degildir. Ancak dijital diisiinmede, temsilin, akil yiiriitmenin sagduyulu
olabilmesi i¢in ne tiir dil modellerinin olusturulabilecegine dair ¢alismalar
baslamistir.18 Boylece ylizeysel, hizli, eksik olarak elde edilen dijital ortam-
daki bilgilerde kavramsal diisiinmenin eksikligi, akil yiiriitmede sabir ve
sakinligin olmamasi ve ahlaki deger dl¢iitiiniin bulunmamasi gibi nedenler-
den dolay1 hikmet yoksunu oldugunu séylemek miimkiindiir.

Modern dénem Miisliiman ilim adamlarindan islam diisiincesini mo-
dern diisiinceyle birlikte degerlendiren Seyyid Hiiseyin Nasr gibi diisiiniir-
ler, islam bilgi anlayisi hakkindaki calismalarinda muhakeme ve hikmetle
ilgili goriislere yer verirler. Dijitallesmenin getirdigi bilgi anlayisinin islam
bilgi anlayisiyla celisen yénleri iizerinde durarak islam mantigiyla meseleye
yaklasmanin olumlu ve olumsuz taraflarini incelerler. Bu diisiintirlere gore
dijital ¢ikarim sistemlerinin en basta gelen sorunu, “hikmet” kavramini mu-
hakeme siirecinde isletememis olmasidir. Dolayisiyla hikmetten kopuk mu-
hakeme siireci, dini, ahlaki ve insani sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Seyyid Hiiseyin Nasr Knowledge and The Sacred isimli eserle-

17 Mustafa Suleyman & Michael Bhaskar. Yaklasan Dalga, Ceviri: Omca A. Korugan, (Ankara:
Dogan Kitap, 2024).

18 Genis bilgi i¢cin bkz. Ronald ]. Brachman & J. Levesque Hector, Bizim Gibi Makineler Ceviri: Murat
Erenel, (Ankara: Tibitak Bilim Kitaplari, 2025).
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rinde modern bilginin mekanik isleyen bir akla dayanmasi nedeniyle kut-
saldan kopusu iizerinde durmaktadir. Ona gére Dogal Teoloji'nin bir tiir
eclips yani tutulma yasamasinin yani sira varligin kendi vechelerinin ve
insanin 6ziinde olan mantiksal ve matematiksel yasalarin unutulmasiyla
ezeli hikmetten kopuldu. ilahi AkI'n insan zihnine yerlestirdigi mantiksal
ve matematiksel yasalarin nesnel gercekligin vecheleriyle ortlisen bir kesin-
lik, tutarhlik ve diizen olusturdugu diisiincesinden uzaklasildi. Onun bu
diislincesini yapay zekanin varlik ve degerden yoksun olmasi nedeniyle
hikmetten kopuk bir muhakeme anlayisi olarak degerlendirmek miimkiin-
diir. Rasyonalist diisiiniirlerin seytani yaklasimlarinin da etkisiyle siibjektif
sinirlamalar ve bireysel olarak kendine 6zgii 6zellikleriyle iliskili olarak
mantiksal yasalarin ilahi olandan uzaklastig1 goriilmektedir. Mantiksal ya-
salarin ontolojik bagi goz ardi edilmektedir. Esasinda temel bilgiler gele-
neksel olarak bilgelikle (wisdom) iliskilidir. Modern ¢agda hikmetli bakisin
terkedilerek bilginin kutsalligin1 yitirmesiyle sadece dogal teoloji ilgisiz
kalmamis ayn1 zamanda mantik ve matematik kutsal olmakla ilgilenmekten
uzaklasmistir. Bunun sonucu analitik akilla yapilan muhakemenin netice-
sinde bilme eylemi ve bu siire¢ sekiilerlesmistir. Buna karsilik ¢ogu teolog
matematiksel bilimlerin basarisi karsisindan savunmaci bir tavir sergileye-
rek bu bilgilerdeki kesinlik iddialariyla birlikte basarinin gerisinde kutsal
bir yapiya sahip olan Akl'n bulundugunu anlayamamaktadirlar. iste bu
aklin yansimasiyla mantiksal ve matematiksel yasalar var olabilir ve zihin-
sel islemlerin tamaminda keyfiligi ortadan kaldiran da bu akildir.1? Su halde
geleneksel olarak bilgelikle iliskilendirilen temel bilgi, 6ziinde kutsal bir
karaktere sahiptir.

4. Degerlendirme

Derin ve ¢ikarimsal diistinme anlaminda muhakeme, insanin muhake-
mesi ve yapay zekanin muhakemesi olarak iki ayri sekilde degerlendirilebi-
lir. iInsanin bedenli bir varlik olarak muhakemesi, kendi 6znel deneyimleriy-
le beslenen bir diisiinme bi¢imidir. Yapay zekaya karsilik dogal zeka olarak
adlandirilan insan zekasi, yasayan canli bir bedenin ¢oklu duyular vasita-
siyla elde ettigi verileri isleyerek muhakeme yapmaktadir. Bu muhakeme
slirecinde ise kavramsal diisiinmeyle tanim ve hiikiim ciimleleri olan 6ner-
meler bir araya getirilerek ¢ikarimlar yapilmaktadir. Adim adim isleyen bu
muhakeme slirecinde ise her basamakla ilgili mantik kurallar: tatbik edile-
rek ¢ikarimin sonucunun dogrulugu saglanmaya calisiilmaktadir. Yasayan
insanin diisiinmesindeki amag ise dogru bilgiye ulasmak ve felsefl olarak
teoriler iiretebilmektir. Burada diisiinmenin etik degerini belirleyen ve

19 Seyyed Hussain Nasr, Knowledge and The Sacred (Albany, NY: State University of New York
Press, 1989), 9.
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buna dair kurallar tespit etmeye yonlendiren kavram ise hikmettir. Muha-
keme ve hikmet kavramlari arasinda en az dilsel bag kadar giiclii olan bag,
diisiinmenin hikmetli bir yap1 lizerine insa edilmesindedir.

Yapay zekanin muhakeme sekli analiz edildiginde, insan karsisinda 6n-
celikli eksikligi, yasayan bir bedenin olmamasi, -sadece dijital adeta hayalet
bir ruhtan ibaret olmasi- nedeniyle diinyay1 tam olarak gorerek algilaya-
mamasidir. Coklu duyu verilerine sahip olmayan yapay zeka programlari,
kendi kendilerine fikir tiretemediklerinden, insanin internet tizerindeki
bilgi deposundan istifade ederek bilgiye sahip olmaktadirlar. Ac¢ik¢asi dijital
metinlerden beslenen bu programlar, taklidi 6grenmeyle kendisine yonelti-
len sorulara cevaplar vermek suretiyle yine dijital metinler ortaya koymak-
tadirlar. Daha agik bir ifadeyle dijital metinden dijital metin ¢ikartan yapay
zeka programlarinin muhakemesinden degil, ¢esitli mantiksal sistemlerin
dilsel analizlerle kullanilmasindan soz edilebilir. Zira bu muhakeme siire-
cinde adim adim ilerleyen ve her adimda kurallarina uyularak yapilan bir
diisiinme bicimi s6z konusu degildir. Ortaya ¢ikartilan dijital metinde sade-
ce sonuglara bakilmaktadir. Ayrica bu programlar miihendisler tarafindan
insa edildiginden olsa gerek felsefi bir yaklasimla hikmetli diisiinmekten
bahsedilmemektedir. Bu ylizden yapay zeka programlar teoriler {izerinde
diistinemediklerinden sembolik isaretler veya kodlarla diistinmektedirler.

Yapay zeka ile dogal zekd muhakeme bakimindan ayni kategoride ol-
madiklarindan dolay1 hikmetli diisinme meselesinde insan zekasina is
diismektedir. Diisiinmede hikmeti 6nemseyen bir gelenegin devami olarak
Islam mantikg¢ilarinin, muhakeme siirecinde etik degerleri éne ¢ikartan
sistemler lizerinde diisiinmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Dijital ¢ikarim sis-
temleri karsisinda sistemli muhakemeyi yeniden insa ederken sadece sonu-
ca odaklanmak yerine hikmetin tesis edilmesine 6nem verilebilir. Bununla
iligkili olarak da hikmet kavrami yerinde diisinmek ve davranmak olarak
yeniden tanimlanabilir. Bu hizli diisiinme ¢aginda muhakeme ve hikmet
arasindaki kadim bag, yeniden kurulabilir. Bunun i¢in de islam ilim anlayi-
sinda mantiksal diisiinme agisindan bu sorunu ¢ozebilmek, 6ncelikle yeni-
den yavas diisiinmeye yonlendirme ve okuma pratiklerinin gelistirilmesiyle
miimkiin olabilir. islAm mantig1 agisindan séylenecek olursa en basta elesti-
rel diislinme ve okuma becerisi icin egitimler verilebilir. Dijital icerik iireti-
lirken hikmet odakli olarak bilgi iiretiminin yapilmas tesvik edilebilir. Ozel-
likle dini egitimde mantik derslerinde, muhakeme ve hikmet arasindaki bag
vurgulanarak yapay zekanin diisiinme bigcimindeki bu eksiklik {izerinde
durulabilir. Dijital ¢agda da muhakeme dogru diisiinmenin yéntemi oldugu-
na gore hikmet bu dogru diisiinmenin amaci olarak islevsel hale getirilebi-
lir.
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1. KlasikMantik.com?! Nedir?

KlasikMantik.com, Tiirkiye’de klasik mantik alaninda iiretilmis c¢alis-
malar1 tek bir katalogda toplayip etiketlemeyi ve iliskisel bicimde sunmay1
planlayan bir platform tasarisidir. Tasarinin ¢ikis noktasi, literatiiriin farkl
veri tabanlarina yayilmis oldugu ve biitiinliikli bir goriinlimiin gii¢lestigi
diisiincesidir. Proje, bu daginiklig1 azaltarak alanin birikimini erisilebilir ve
diizenli bir ¢ercevede goriiniir kilmay1 hedeflemektedir. Boylece arastirma-
cilar hem tekil yayinlara hem de alanin biitiinciil goriinlimiine daha hizl
ulasabilecektir.

Ik asama, yalnizca kataloglama ve etiketlemeye odaklanacaktir. Google
Akademik, DergiPark, Akademik Veri Yonetim Sistemi, Yiiksek6gretim Ku-
rulu Ulusal Tez Merkezi ve Islam Arastirmalar1 Merkezi gibi kamuya acik
kaynaklardan kiinye, 6zet ve anahtar terimler derlenecek, bu verilerle aras-
tirmaci profilleri olusturulacaktir. Diizenli veri toplama, klasik mantik lite-
ratliriine iliskin biitiincll bir alan haritasi ¢ikarilmasina imkan verecektir.

Bu bildiri, hayata gegirilmesi planlanan bir dijital arastirma platformu tasarisinin tanitimidir ve
arastirmacilarin katki ve isbirligine a¢ik bir davettir.
Prof. Dr, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Mantik Anabilim Dali, npehli-
van@ankara.edu.tr, Orcid: 0000-0003-2151-4644.
*  Ar. Gor., Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, mustafa.ulku@ankara.edu.tr, Orcid: 0000-0001-

7085-005X.

1 Platforma Mantik.com ve KlasikMantik.com alan adlari iizerinden erisim saglanabilecektir; ana
adres olarak KlasikMantik.com tercih edilmistir.
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Bu asamada hentiz yeni bir yazilim gelistirme veya 6zgiin bir yapay zeka
liretme iddias1 tasinmayacaktir.

Platform, yalnizca verileri siralayan pasif bir arsiv olarak degil, etiket-
leme ve siniflandirma yoluyla ¢alismalar arasindaki kavramsal baglar1 go-
riiniir kilan dinamik bir yap1 olarak tasarlanacaktir. Ornegin “kiyas” iizerine
yapilan yayinlar ve bu alanda ¢alisan arastirmacilar tek bir baslik altinda
goriintiilenebilecek, kullanici belirli bir tema etrafindaki literatiirii tek ba-
kista tarayabilecektir. Bu yaklasim, pargali goriiniimi daha biittinliikli bir
cerceveye dontlistiirmeyi amacglamaktadir.

Etik ilke ve veri politikasi bastan itibaren a¢ikca tanimlanacaktir. Plat-
form, yalnizca acik¢a yayimlanmis calismalarin kiinye bilgilerini ve resmi
erisim baglantilarin1 sunacak, tam metin barindirmayacaktir. Aragtirmaci-
nin rizasi disinda kisisel veri islenmeyecek,. dileyen, kendi profilini zengin-
lestirebilecek ya da kaldirilmasini talep edebilecektir. Boylece telif ve kisisel
verilerin korunmasi bakimindan riskleri en aza indirmeyi hedefleyen bir ilk
slirim planlanmaktadir.

Orta vadede, diizenli veri yapis1 yapay zeka entegrasyonuna hazir bir
zemin saglayacaktir. Katalog, listelemenin otesine gecerek akilli arama,
karsilastirma ve kavramsal analiz imkanlariyla bir arastirma aracina evrile-
cektir. Bununla birlikte baslangictaki amag, klasik mantik birikimini derli
toplu bicimde goriiniir kilmaktir.

Nihai hedef, alandaki gilincel bilgileri biitiinliik icinde degerlendirebil-
mek, ¢calismalar arasindaki orintiileri a¢iga cikarmak ve akademik esgidii-
mi giliclendirmektir. Béylece ge¢mis egilimler ve gilincel yonelimler daha
hizli izlenebilecek, alanin genel bulgulari belirginlesecek ve is birligi destek-
lenecektir. KlasikMantik.com, yalnizca bir katalog degil, arastirmacilarin
ortak hafizasini inga eden bir zemin olarak konumlanacaktir.

2. Neden Gereklidir?

Tirkiye’de “mantik” sozciigli, giindelik dilde ¢ogu zaman sagduyu ve
faydacilik ekseninde kullanilirken, akademik baglamda modern ya da ma-
tematiksel mantikla 6zdeslestirilebilmektedir. Bu durum, klasik mantigin
tarihsel siirekliliginin ve iceriksel zenginliginin goriiniirliigiinii geri plana
itebilmektedir. Oysa klasik mantik; dil, insan ve toplumla temas eden, ¢ok
boyutlu bir diistinme disiplinidir.2 Bes sanattan olan safsata, hitabet ve tar-
tisma (cedel) gibi basliklar, teorik ¢ercevenin pratik hayattaki karsiliklarini

2 Mantigin ne olduguna dair ayrintili bilgi icin bkz: Necati Oner, Klasik Mantik (istanbul: Divan
Kitap, 2019), 13-16; Hiiseyin Batuhan, Modern Mantiga Giris Kitap I: Semiotik (Ankara: Orta Do-
gu Teknik Universitesi, 1969), 1-2; ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayin-
lari, 2009), 11-15; ismail K6z, “Mantigin Tarihcesi”, Mantik El Kitabi, ed. ismail Kéz - Ali Cetin
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2016), 29-35.
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somutlastiran 6rneklerden yalnizca bazilaridir.3 Bu nedenle klasik mantik,
yalnizca bigimsel ¢ikarimlardan ibaret olmayan, biitiinciil bir gelenegi tem-
sil etmektedir.*

Sorunun ikinci boyutu, literatiiriin dagimikligidir. Calismalar farkl veri
tabanlarina, fakiiltelere ve donemlere yayilmis durumdadir. Ortak bir harita
ve tutarh bir etiketleme olmadan egilimleri izlemek, miikerrer tretimleri
fark etmek ve kavramsal kiimeleri gormek giliclesebilmektedir. Arastirmaci-
larin birbirinin eserlerinden zamaninda, hatta planlama asamasinda haber-
dar olmalari, isbirligi yapma imkanlarini artirabilecektir. Bunun yani sira
hem klasik mantik alanina yeni girecek olan arastirmacilar, hem de klasik
mantiga dair fikir edinmek isteyen herhangi bir birey, klasik mantiga dair
biitiinliiklii ve kapsamli bir rehber bulabilecektir.

KlasikMantik.com, literatiiriin daginikligindan kaynaklanan boslugu
tekil kayitlar iligkisel baglamina yerlestirerek kapatmay: hedeflemektedir.
Kiinye, 6zet ve anahtar terimlerin tek bir katalogda toplanmasi, aragtirmaci
profilleriyle eslestirilen etiketli bir yap1 kurulmasi planlanmaktadir. Béylece
giincel yonelimler izlenebilecek, gegmis birikim anlaml bir baglama oturtu-
labilecek ve arastirmacilar kendi c¢alismalarini alan icindeki yerine daha
saglikli bicimde konumlandirabilecektir. Platform, klasik mantik literatiirii-
ne iliskin bir alan haritasi sunmayi ve kullaniciya bulundugu konumla ya-
kindan iligkili kayitlarin kisa bir dokiimiinii gésterebilmeyi amaglamaktadir.

Platformun faydalari yalnizca akademik degildir. Klasik mantigin tre-
timlerini biitiinlikli bir ¢ercevede goriiniir kilmak, elestirel diisiinmeyi,
acik iletisimi ve tutarh akil yiiriitmeyi besleyen bir kamusal fayda liretecek-
tir.> Kolay erisilebilir bir dijital klasik mantik rehberi, bilgi akisinin bu denli
hizli ve bilgi kirliliginin bu denli yogun oldugu bir zamanda, giivenilir bilgiyi
temin etmesiyle toplumsal bir ihtiyac1 karsilayacaktir. Bu nedenle Klasik-
Mantik.com, bir katalog olmanin 6tesinde, ortak bir bilgi altyapisi olarak da
degerlendirilebilir. Boylece, yiliksekogretimde “toplumsal katki” olarak ta-
nimlanan ve i¢-dis paydaslarla karsilikli etkilesim ile is birligine dayanan
kamusal yarar da desteklenebilecektir.¢

3 Safsatanin teorik ¢oziimleme ve giindelik kullanim agisindan énemine dair kapsaml bir kaynak
icin bkz: Ibrahim Emiroglu, Mantik Yanlslar: (Ankara: Elis Yayinlari, 2021). Safsatanin ¢agdas
soylem ve iletisim ortamlarindaki islevine dair giincel bir 6rnek i¢in bkz: Serefettin Adsoy, Al-
datanlarin Soylem Dili Safsata (Ankara: Elis, 2022).

4 Geleneksel/klasik mantigin ne olduguna dair ayrintili bilgi icin bkz: ismail Koz, “Geleneksel
Mantiktan Geleneksel Diisiinceye”, Eskiyeni 16 (25 Subat 2010), 50-51; Aytekin Ozel, “Organon
ve Mantik”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (30 Arahk 2008), 155-156.

5 Mantigin gayesi ve dnemi icin bkz: Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 35-37. Mantigin uygulama
alanlari i¢in bkz: Batuhan, Modern Mantiga Giris Kitap I: Semiotik, 5-7. Semitoik 5-7

6 “Toplumsal Katki - Ankara Universitesi”, Toplumsal Katki (Erisim 30 Agustos 2025).
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Sonug olarak, alanin goriiniirliigiinii artirmak, daginik veriyi diizenli ve
iliskilendirilebilir kilmak ve arastirmacilari ortak bir zeminde bulusturmak,
projenin varlik nedenini olusturmaktadir. Bu hedeflere ulasildiginda, alan
ici iletisim gliclenebilecek; egilimler, oriintiiler ve genel bulgular daha net
gorilebilecektir. Projenin nihai amaci, klasik mantigin akademik ve toplum-
sal katkisini belirginlestirmek, bilgiye erisimi kolaylastirmak ve genis kati-
limla etkilesime acmaktir. Bu amaca ulasim, farkli kurumlar, kusaklar ve
arastirmacilar arasinda esgiidiim ve is birligi ile miimkiin olabilecektir.

3. Tiirkiye’'de Klasik Mantigin Tarihine Dair Bazi Calismalar

“Tirkiye’de Klasik Mantigin Tarihi” ya da “Klasik Mantigin Tiirkiye’'de
Tarihi” bashgiyla ima edilen, bir mantik tarihi yazimi degildir. Arastirmaya
giivenilir bir baslangic ve basvuru zemini saglayan bir ¢erceve kurmak
amaglanmaktadir. Sunulan ¢alismalar alanin tamamini temsil etme iddiasi
tasimamakta, yaklasimimizi érnekleyen dengeli bir secki niteligi goster-
mektedir. “Mantigin tarihi”, “klasik mantigin tarihi”, “mantigin/klasik man-
tigin Tiirkiye’deki tarihi” ve “ilahiyat fakiiltelerinde mantigin tarihi”nin ayri
seyler olduklar: 6zellikle belirtilmektedir. Odak, klasik mantigin Tiirkiye’'de
son ylizyildaki seyri ile ilahiyat fakiiltelerinde mantigin kurumsal islevi
lizerinde tutulmaktadir. Bibliyografik calismalar alt baslig1 ise hizli tarama,
dogrulama ve ¢apraz basvuru icin destekleyici bir arka plan saglamaktadir.

Tanzimattan Sonra Tiirkiye'de Ilim ve Mantik Anlayist -Necati Oner”

Oner’in iki pargalik bu ¢alismas, Avrupa’ya yénelisten itibaren ilim ve
mantik anlayisimizin nasil degistigini izlemektedir. I. metin, Tanzimat dnce-
si ilim ve mantik telakkisini kisaca g¢erceveleyerek “eski’nin ana hatlarini
berraklastirmakta,® ardindan Tanzimat sonrasinda ilim ve mantigin hangi
kavramsal ve kurumsal eksenlerde ele alindigini sistematik bigimde gos-
termektedir.® Bu kurgu, odagimizi Tiirkiye zemini, kurumlar ve Tiirkge lite-
ratiir lizerinde tutmamiz i¢in yerinde bir baslangi¢c saglamaktadir.

I1. metin, modernlesme ile birlikte yeni mektepler ve miithendislik okul-
lar1 tizerinden miisbet ilimlerin agirlik kazanmasini, mantik yazininda ise
once “eskiyle yeninin uzlastirilmasi”’na, ardindan yeni anlayisa yonelise
dogru bir seyri kaydetmektedir.l0 Kopri metinler (6r. Galluppi’den Mifta-
hi’'l-Fiin(in, Ali Sedad’in ¢calismalar1) bu gegisi goriintir kilmakta,!! ders ki-

7 Necati Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis1 1", Ankara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1-4 (01 Ocak 1956), 100-135; Necati Oner, “Tanzimattan Sonra
Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayisi 11”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1-4 (01
Ocak 1959), 131-177.

8 Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis11”, 100.

9 Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis11”, 108.

10 Qner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis1 117, 131-132.

11 Qner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlays1 117, 135.
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taplarinda Aristoteles’e ayrilan yerin azalmasi ve “metod” basliklarinin 6ne
¢ikmasi, donlsimiin ayirt edici isareti olarak goriilmektedir.l?2 Yirminci
yuzyil esiginde mantik egitimi ve yayinlarinda riyazl mantik/lojistik hattina
yonelis belirginlesmektedir.13

Bu iki metin, son 100-200 yilin kirilma ve stireklilik hatlarini1 hem ku-
rumsal (okul-miifredat) hem de metinsel (kitap-ceviri) diizeyde topluca
ortaya koydugu icin Tirkiye odakli alan haritasinin tarihsel omurgasinin
kurulmasina imkan saglayacaktir. ilgili kayitlarin bu dénemlestirme ve kav-
ram kiimeleriyle etiketlenmesi, katalog yapisinin baglamsal ve biitlinliikli
bir genel cerceveye kavusmasini saglayabilecektir.14

Modern Tiirkiye’de Mantik Calismalari -Abdiilkadir Clicenl>

Ciicen’in makalesi, Oner’in ¢izdigi déniisiim tablosunu Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e ve oradan 20. yiizyllin sonuna uzanan ayrintilarla tamamla-
maktadir. Ders kitaplar1 ve program degisimleri lizerinden “kuramsal-
uygulamali” ayriminin nasil yerlestigi; 1929’da Salih Zeki’'nin terciimesiyle
modern mantik bilgisinin Tiirkce literatiire girisinin somutlastigi, Kerim
Erim ve Nusret Hizir'in tanitici yazilariyla cizginin beslendigi, Reichen-
bach’in istanbul Universitesi'ndeki lojistik dersleri, terimlerin Tiirkcelesti-
rilmesi ve Von Aster’in bilgi kurami baglamli mantik yaklasimi gibi kurucu
ayrintilarin 6gretimi nasil sekillendirdigi gosterilmektedir.l6 Boylece mo-
dern/lojistik mantifin iiniversite diizeyinde kurumsallasma siiregleri ile
klasik damarin eszamanl siirekliligi birlikte izlenebilir hale getirilmektedir.

Yakin doneme iliskin olarak metin, iki ana hattin (klasik mantik: Necati
Oner ve dgrencileri, modern mantik: Teo Griinberg ve calisma arkadaslari)
belirginlestigini, 1970’lerde lise miifredatinda bilimlerde yontem boélimii-
niin yerini modern mantik baslhklarinin aldigin1 ve bu gegisin 6gretmen
egitimleriyle desteklendigini ifade etmektedir. Yayin hacminin simirhligi,
matematik-mantik isbirliginin zayifligt ve c¢alismalarin biylik olciide
ders/ceviri ekseninde seyretmesi gibi yapisal gii¢liiklerin alti ¢izilmekte,
Tiirkiye’de mantik alaninin son ytizyildaki manzarasi kisi-kurum-yonelim
ekseninde 6zl bir yek{in haline getirilmektedir.1”

12 Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayig 117, 140.

13 Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayis 117, 146.

14 Tirkiye’de mantik ¢alismalarinin Tanzimat'tan modern déneme uzanan seyrini; klasik (¢evi-
ri/serh ve telif), bilimlerde metot, cebirsel mantik ve yeni/lojistik basliklar1 altinda, kapsaml
eser listeleri esli§inde topluca ortaya koyan bir gergeve igin bkz: Necati Oner, “Tiirkiye’de Man-
tik Calismalar1”, Felsefe Yolunda Diistinceler (Ankara: Milli Egitim Bakanlhg Yaynlari, 1995),
136-144.

15 Abdilkadir Ciicen, “Modern Tirkiye’de Mantik Calismalar1”, Felsefe Diinyasi 2/30 (15 Aralik
1999), 35-44.

16 Ciicen, “Modern Tiirkiye’de Mantik Calismalar1”, 45-46.

17 Ciicen, “Modern Tiirkiye’de Mantik Calismalar1”, 47-49.
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Modern Tiirk Diistincesinde Mantik Calismalari -Ismail K6z18

Ko6z'tin 2002 tarihli makalesi, Tanzimat'la belirginlesen “eski-yeni” iki-
ligini merkeze alarak Tiirkiye’deki mantik ¢calismalarini ii¢ ana cizgide top-
lamaktadir: (i) Aristoteles gelenegine dayali klasik mantik, (ii) gelenek ile
modern arasinda uzlastirma ve metodoloji wvurgusu, (iii) mo-
dern/matematiksel-sembolik mantik.l® Metin, dilin Tiirk¢elesmesi, ders
kitaplari ve ceviri hareketleri lizerinden kurumsallagsmanin seyrini izlemek-
te,20 gelenek ile modern arasinda koprii olusturan isimler (Ali Sedad, izmirli
Ismail Hakki) ve modern ¢izginin tasiyicilar (Salih Zeki, Kerim Erim, Reic-
henbach, Nusret Hizir, Teo Griinberg) etrafinda yakin dénemin ana hatlarini
berraklastirmaktadir.2!

Makalenin sonunda sunulan kapsamli eser dokiimii (Kitaplar, makale-
ler, tezler)?2 sahayi bir bakista taramaya imkan veren derli toplu bir katalog
islevi gormektedir. Bu katalog, modern Tiirk diisiincesinde mantik literatii-
riiniin genel manzarasini bir arada gérmek, baslangi¢c envanteri olusturmak
ve kayitlar giincel ¢alismalarla karsilastirmak icin temel bir basvuru zemini
saglayacaktir.z3

Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme -Ali Durusoy?*

Durusoy, mantigin bir bilim olarak ortaya ¢ikisini1 ve tarihsel seyrini
degerlendirmektedir:25 Aristoteles’in, mantig1 bagimsiz bir disiplin haline
getirdigi, FArabi’nin Arapga geleneginde mantigi yeniden kurdugu,26 ibn
Sind’nin tasavvur-tasdik ayrimiyla biitiinliigii giiclendirdigi vurgulanmakta-
dir.27” Modern dénemde bu biitiinliiglin korunamadigi, mantigin konularinin
kismen metodoloji ve bilim felsefesi basliklarina kaydigi, dolayisiyla mantik
ile diger bilimler arasinda yeniden bir entegrasyon ihtiyacinin dogdugu ileri

18 [smail Koz, “Modern Tiirk Diigiincesinde Mantik Calismalar1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi 43/1 (01 Nisan 2002), 135-169.

19 Koéz, “Modern Tirk Diisiincesinde Mantik Calismalar1”, 135.

20 Koz, “Modern Tirk Diisiincesinde Mantik Calismalar1”, 136.

21 Koz, “Modern Tirk Diisiincesinde Mantik Calismalart”, 144, 148-151.

22 Koz, “Modern Tiirk Diisiincesinde Mantik Calismalar1”, 159-167.

23 Klasik mantigin Antik Yunan’da baslayip énce Siiryaniceye, oradan Arapgaya terctimeler yoluy-
la islam diinyasina gecisi; Farabi-ibn Sina cizgisinde sekillenisi, islam diinyasindaki konumu ve
Tanzimat'a kadarki seriiveni i¢in bkz: Ismail Kéz, “Islam Mantik Kiilliyatimin Tesekkiilii”, Felsefe
Diinyast 2/30 (15 Aralik 1999), 80-90. Geleneksel mantigin yalniz bir teknik degil, bir diisiinme
ve bilim anlayis1 olarak nasil kuruldugunu; ona yoneltilen elestiriler ve modern/sembolik man-
tiga gecisteki zihniyet degisimini ana hatlariyla gosteren tamamlayici ¢ergeve igin bkz: Koz,
“Geleneksel Mantiktan Geleneksel Diisiinceye”.

24 Ali Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, Islami ilimler Dergisi 1/10
(15 Ekim 2010), 9-20.

25 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 9.

26 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 14.

27 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 19.

32



Necmettin PEHLIVAN | Mustafa ULKU

stiriilmektedir.28 Ayrica “mantig1 anlamak icin tarihinden miistagni kalina-
mayacagl” ilkesi 6zellikle 6ne ¢ikarilmaktadir.29

Bu degerlendirme, tarih yaziminda konu-tarih iliskisinin ayrilmazligini
hatirlatan bir cergeve sunmakta, Tiirkiye odakli yakin dénem anlatilarina
gecmeden o6nce, klasik mirasin (Aristoteles-Farabi-ibn Sina) kavramsal
dayanaklarini kisaca belirginlestirmektedir.3® Boylece bir sonraki baslikta
ele alinacak ilahiyat programlarindaki kurumsal konumlandirmay1 okumak
icin gerekli diistinsel arka plan saglanmis olmaktadir.3?

llahiyat Fakiiltelerinde Mantik

Kéz'tin Mantik Anabilim Dalmin Kurulusu Tarihcesi ve Ilahiyat Egiti-
mindeki Rolii-Bilime Katkilari3? baslhikli metni, ilahiyatlarda mantik egitimi-
nin kurumsallasmasini Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ekseninde
izlemektedir:33 Fakiilte 21 Kasim 1949’da a¢ilmis, ilk yildan itibaren “Man-
tik ve ilimler Felsefesi” dersi programa konulmus ve ders merhum Hamdi
Ragip Atademir tarafindan okutulmustur. Kisa siirede kurulan Felsefe ve
Mantik Kiirsiisii etrafinda Hamdi Ragip Atademir - Hilmi Ziya Ulken - Necati
Oner hattiyla siireklilik saglanmis, bu omurga, ilahiyatlarda mantigin ders
olarak yerlesmesine ve 6gretim geleneginin olusmasina zemin hazirlamis-
tir.34

[zleyen yillarda yapi, 1991-92’de miistakil “Mantik Ana Bilim Dali” kim-
ligine kavusmus ve ilahiyatlar i¢inde lisansiistii mantik egitiminin baslica
merkezi olarak etkisini genisletmistir. K6z'tin vurgusu, bu kurumsal ¢izgi-
nin hem klasik mantik agirligini korudugu hem de yetistirilen 6gretim kad-
rolar1 lizerinden iilke ¢apindaki programlar1 besledigi yoniindedir.3> Man-
tik, cikarimlarin gecerliligini ve 6nermeler kiimelerinin tutarliligini konu
edinen, bilimlerin ortak anlam dokusunu ve baglayici formlarini gériiniir
kilan temel bir alan olarak konumlandirilmaktadir. Ayrica mantik, ilahiyat

28 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 20.

29 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 9.

30 Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, 19-20.

31 Glintimiizde hizlanan bilgi akis1 ve yaniltici icerikler karsisinda mantiga neden (6zellikle de
bugiin) ihtiya¢ duyuldugunu ve egitimde ni¢in vazgecilmez bir omurga oldugunu temellendiren
bir ¢alisma igin bkz: Ali Durusoy, “Ni¢in Mantik”, Yakin Dogu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 6/1 (25 Haziran 2020), 201-216.

32 [smail K6z, “Mantik Anabilim Dalinin Kurulusu, Tarihgesi ve ilahiyat Egitimindeki Rolii-Bilime
Katkilar1”, Cumhuriyetin 100. Yilinda Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesinin Bilimsel Hayata
Katkisi, ed. Irfan Aycan vd. (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 2023), 261-288.

33 Koz, “Mantik Anabilim Dalinin Kurulusu, Tarihgesi ve ilahiyat Egitimindeki Rolii-Bilime Katkila-
rn”, 261.

3% Koz, “Mantik Anabilim Dalinin Kurulusu, Tarihgesi ve ilahiyat Egitimindeki Rolii-Bilime Katkila-
1", 284-285.

35 Koz, “Mantik Anabilim Dalinin Kurulusu, Tarihgesi ve Ilahiyat Egitimindeki Rolii-Bilime Katkila-
r1”, 286-288.
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programlarinda metodik disiinme ve argliman ¢oéziimleme becerilerini
besleyen ¢ekirdek bir islev gormektedir.36

Necmettin Pehlivan ve Mustafa Ulkii'niin [lahiyat Fakiiltesi ve Mantik
Bilimi bashkli metni, Islam diisiince geleneginde mantigin “alet ilmi” olarak
mesruiyet kazandigini,37 tarih boyunca gorilen kabul-itiraz tartismalarinin
zamanla “mantik 6gretimi farz-1 kifaye midir?” eksenine kaydigin1 goster-
mektedir. Metin, Nizdmiye’den Sahn-1 Seman ve Silileymaniye’ye uzanan
medrese cizgisinde mantigin miifredatta ve icazet imtihanlarinda yer alan
temel derslerden biri olarak konumlandigini vurgulamakta, boylece ilahiyat
zemininde mantigin metodik diisiinme ve argliman kurma i¢in tasidig1 zo-
runlu islev belirginlestirilmektedir.38

Cumhuriyet donemine gelindiginde, ilahiyat programlarinda mantik
dersi, ad ve kiirsii yapilandirmalari degisse de miifredattaki muhkem yerini
korumus, 1991-92 itibariyla “Mantik Ana Bilim Dali” kimligiyle kurumsal
siireklilik ve goriiniirliik kazanmistir. Yazarlara gére mantik, ilahiyat 6gren-
cisine akli-nakli delili birlikte isleyebilme, burhan anlayisini yerlestirme ve
metin insasinda tutarlilik saglama gibi ¢ekirdek beceriler kazandiran bir
omurga ders olarak goriilmektedir.3?

Diger Bazi Bibliyografik Calismalar

Remziye Sel¢uk’un, Tiirkiye’de Mantik Calismalar: ve Mantik Bilimine
Katkilari*® adlh calismasi, Cumhuriyet sonrasindan 2009’a kadar Tiirki-
ye’deki mantik literatiiriinii derleyen bir envanterdir. Yapilan ¢alismalari
kitap-makale-tez olarak alfabetik tasnif etmekte ve tli¢lincii béliimde biriki-
mi klasik mantik, mantik tarihi ve modern mantik basliklarinda kisaca de-
gerlendirmektedir. Yazar, Tirkiye kiitliphanelerini tarayarak veri toplamas,
bitirme tezleri ile gevirileri disarida birakmis ve klasik damara 6ncelik ver-
digini yontem notlarinda belirtmistir.

Mehmet Ulukiitiik’iin, Tiirkiye’de Bir Mantik Geleneginden Soz Edilebilir
mi? Tematik ve Bibliyografik Bir Sorusturma*! bashkli makalesi, 1928-2014

36 Koz, “Mantik Anabilim Dalinin Kurulusu, Tarihgesi ve ilahiyat Egitimindeki Rolii-Bilime Katkila-
r”, 266, 270.

37 Necmettin Pehlivan - Mustafa Ulki, “ilahiyat Fakiiltesi ve Mantik Bilimi”, Cumhuriyetin 100.
Yilinda Tiirkiye'de llahiyat Egitimi, ed. Irfan Aycan vd. (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari,
2023), 601.

38 Pehlivan - Ulki, “Ilahiyat Fakiiltesi ve Mantik Bilimi”, 602-603.

39 Pehlivan - Ulkd, “llahiyat Fakiiltesi ve Mantik Bilimi”, 607-609. [lahiyat fakiiltelerinde mantigin
islevi ve Mantik Anabilim Dalinin ufkuna dair degerlendirmeler i¢in bkz: Necmettin Pehlivan,
“Mantik Anabilim Dali”, flahiyata Giris, ed. Thsan Capcioglu (Ankara: Otto Yayinlari, 2016), 215-
235.

40 Remziye Selguk, Tiirkiye’de Mantik Calismalar: ve Mantik Bilimine Katkilar1 (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2009).

41 Mehmet Ulukiitiik, “Tiirkiye’de Bir Mantik Geleneginden S6z Edilebilir mi? Tematik ve Bibliyog-
rafik Bir Sorusturma”, Divan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 36 (01 Haziran 2014), 229-363.
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araliginda kitaplar, tezler, makaleler ve bildiriler dahil genis bir kiilliyati
konu bagliklarina ayirarak derli toplu bir manzara ortaya koymaktadir.
Boylece hem “bizde bir mantik gelenegi var mi1?” sorusunu somut verilerle
tartismakta hem de hangi konularda yogunlasma, hangi konularda bosluk
bulundugunu gostermektedir. Calisma, tematik siniflandirmasiyla hizh ta-
rama ve yon bulmayi kolaylastirmakta, sonu¢ kisminda ise alanin siireklili-
gini gliclendirecek kurumsal hamleler (merkez, kiitiiphane, dergi ve isbirligi
aglari) icin pratik bir ufuk 6nermektedir.

Sibel Biiyiikperdah'in, Tiirkiye’de Mantik Alaninda Yazilmis Olan Maka-
lelerin Mantik Bilimine Katkisi*2 adl yiiksek lisans tezi, Cumhuriyet'ten gii-
niimiize mantik makalelerini toplayip ii¢c eksende (mantik tarihi, tasavvu-
rat-tasdikat [bes tiimel, tanim, 6nermeler, kiyas, bes sanat], mantik felsefe-
si) smiflandirmakta, veriyi agirlikla ilahiyat fakiiltesi dergileri lizerinden
okuyarak 1970 sonrasi belirgin artisi ve birikimin klasik mantik ile mantik
tarihi basliklarinda yogunlastigini géstermektedir. Bu yoéniyle hizli tarama
ve konuya gore yonlendirme saglayan pratik bir basvuru zemini ortaya
koymaktadir.

1923-2023 Yillar1 Arasinda Yaymlanmis Mantik Kitaplar1 - Samet Bii-
ylikada*3

Samet Biiylikada'nin "1923-2023 Yillar1 Arasinda Yayinlanmis Mantik
Kitaplart" baslikli calismasi, Cumhuriyet'in yiiziincii yilinda Tirkiye'de nes-
redilen mantik kitaplarini derleyen giincel bir katalog niteligi tasimaktadir.
Calisma, klasik mantik, felsefi mantik, matematiksel mantik, mantik-dil fel-
sefesi, analitik felsefe ve mantik tarihi muhtevasina sahip eserleri kapsaya-
cak sekilde tasarlanmis ve yiiz yillik zaman diliminde bes yiizii askin kitabi
alfabetik sirayla okuyucuya sunmaktadir. Yazar, toplukatalog.gov.tr gibi
dijital kaynaklarin arastirma siirecine sagladig1 katkiy1 vurgulayarak, bun-
dan sonraki katalog calismalarinin yalnizca kiinye bilgisiyle sinirli kalmayip
icerik degerlendirmelerini de kapsamasi gerektigini ileri siirmektedir. Bu
yaklasim, KlasikMantik.com'un kataloglama ve etiketleme stratejisiyle
uyumlu olup, platformun baslangi¢ envanterinin olusturulmasinda ve kayit-
larin ¢apraz kontroliinde destekleyici bir bagvuru kaynag islevi gorebile-
cektir.

Mustafa Ulkii'niin, Bir Mantik Katalogu Denemesi: Tiirkiye’de Mantik
Alaninda Yazilmis Eserlerin Bir Listesi** adl1 ¢alismasi, Tiirkiye’de mantik

42 Sibel Biiyiikperdah, Tiirkiye’de Mantik Alaninda Yazilmis Olan Makalelerin Mantik Bilimine
Katkisi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2015).

43 Samet Biiyiikada, "1923-2023 Yillar1 Arasinda Yayinlanmis Mantik Kitaplar1", Cumhuriyet'in
100. Yilinda Felsefe: Tiirkiye'de Felsefenin Farkli Alanlari, ed. Celal Tiirer vd. (Ankara: Nobel,
2023), 3: 349-380.
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alaninda yazilmis tez, makale, teblig ve kitaplar1 tek yerde toplayan bir de-
neme envanteridir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerini kronolojik (1950-
2000, 2000-2010, 2010-2020), kitaplar1 basliga gore, telif ve ¢eviri makale-
leri ise yazar esasl siralayarak hizli tarama olanag1 saglamaktadir. Yazar,
yontem béliimiinde 1SAM, DergiPark, YOK Tez gibi veri tabanlarinin taran-
digini, kapsamin genisligi nedeniyle kimi eksiklerin miimkiin oldugunu ve
calismanin ileride ¢evrimigi bir arsive doniistiiriilmesinin hedeflendigini
belirtmektedir.

Zehra Oruk Akman’in, Felsefe ve Din Bilimlerinde Giincel Akademik Egi-
limler (2016-2020)% kitabindaki Mantik bélimi, 2016-2020 arasinda ilahi-
yat fakiiltelerinin mantik ana bilim dallarinda (ve bu ¢izgide yetismis aka-
demisyenler tarafindan) iiretilen makale ve tezleri derleyip konu basliklari-
na gore siniflandirmakta, verileri tablo hadlinde sunmaktadir. Toplam 228
calisma (145 telif ve 6 ¢eviri makale, 55 yiiksek lisansve 22 doktora tezi)
listelenmektedir. En yogun alanlarin mantigin tarihi, mantigin konusu,
mantigin dnemi ve kavramlar, en sinirli alanin ise sembolik/modern mantik
oldugu gosterilmektedir. Boliim, yil-konu dagilimh tablolarla hizli tarama
imkani saglamakta ve ilahiyat baglaminda mantik arastirmalarinin giincel
egilimlerini nicel bir bakisla goriiniir kilmaktadir.

Siileyman Hayri Bolay ve ismail Kéz'iin, Tiirkiye’de Diistince Yayimlar
Kaynakg¢a Taramasr*¢ adli galismasi, 1839-2007 arasinda diislince alaninda-
ki kitaplari, makaleleri ve tezleri yazar soyadina gore alfabetik bicimde der-
leyen genis kapsamli bir bibliyografyadir. Bibliyografyanin yapisi; kitaplar,
makaleler, tezler, konu indeksli kitaplar bashkli dért ana béliimden olus-
maktadir. Dogrudan mantiga odaklanmamakla birlikte, bilim tarihi ve man-
tik dahil bir¢ok alt alani taramasi ve ayrintili dizin/dergi taramalar1 saye-
sinde, mantik literatliriinii dogrulama, tamamlayici kontrol ve ¢apraz bas-
vuru icin saglam bir zemin sunmaktadir.

Bu boéliimde ele alinan eserler, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e ve giiniimii-
ze uzanan ¢izgide donemecleri, kisiler-kurumlar-miifredat ekseninde gorii-
niir kilan bir ¢erceve sunmaktadir. Amag, biitiin tabloyu eksiksiz bicimde
gostermek degil; temel doniim noktalarini ve arastirmaya yon verecek kay-
naklari belirginlestirmektir. Bu yaklasim, bir yandan klasik gelenegin siirek-
lilik hattiny, diger yandan modern/sembolik mantigin kurumlasmasini yan
yana gostermekte, ilahiyat fakiiltelerinin mantik 6gretimindeki tasiyici ro-

4+  Mustafa Ulkii, Bir Mantik Katalogu Denemesi: Tiirkiye’de Mantik Alaninda Yazilmis Eserlerin Bir
Listesi (Eskisehir: Eskisehir Osmangazi Universitesi, Yiiksek Lisans Seminer Odevi, 2020).

4 Zehra Oruk Akman, “Mantik”, Felsefe ve Din Bilimlerinde Giincel Akademik Egilimler (2016-
2020), ed. Rukiye Aysun Inan (Ankara: Songag Yayincihik, 2022), 427-464.

4 Siilleyman Hayri Bolay - Ismail Kéz (ed.), Tiirkiye'de Diisiince Yayimlart Kaynakca Taramast
(Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007).
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liini tarihsel baglamina yerlestirmektedir. Bibliyografik katkilar, alanin
nicel ve tematik goriinlimiinii birlikte gdstermekte, baslangic envanteri ve
¢apraz kontrol olanag1 saglamaktadir. Kisacasi, burada kurulan segici bakis,
arastirmaciy1 ayrintiya bogmadan Tiirkiye odakli genel resmi gérmeye yak-
lastirmakta, ileride genisletilecek katalog ve kaynak haritalamasi icin sag-
lam bir dayanak noktasi olusturmaktadir.

4. Arastirmacilarin ve Yayinlarin Tespiti

KlasikMantik.com’un temel isleyisi, arastirma verilerinin giivenilir bi-
¢imde tespitine dayanacaktir. Siirecin {i¢ asamada yiiriitiilmesi planlanmak-
tadur. [lk asamada Tiirkiye’deki ilahiyat ve Islami Ilimler fakiilteleri kurum-
sal diizeyde tespit edilecektir. Ikinci asamada bu fakiiltelerde gorev yapan
klasik mantik arastirmacilarinin ad ve kurum bilgileri dogrulanacaktir.
Uciincii asamada ise aragtirmacilarin akademik yayinlar sistemli bicimde
taranip kaydedilecektir. Boylece arastirmacilar ve eserler icin saglam bir
envanterin olusturulmasi amaglanmaktadir.

4.1. ilahiyat ve islami ilimler Fakiiltelerinin Tespiti

Arastirmacilarin tespitinde basvurulacak ilk kaynaklardan biri Yiikse-
kogretim Bilgi Yonetim Sistemi (YOK-BYS) olacaktir. YOK, 1983 yilindan bu
yana Tiirkiye'deki yliksekdgretim kurumlarina iliskin 6grenci ve 6gretim
elemani verilerini diizenli olarak yayimlamaktadir.#” Bu kapsamda tiniversi-
telerin, fakiiltelerin ve boliimlerin yillara gére dagilimi, akademik personel
saylilar1 ve alanlara iliskin niceliksel gostergelere kamuya ac¢ik bicimde erisi-
lebilmektedir. Béylece ozellikle ilahiyat ve Islami Ilimler fakiiltelerinin giin-
cel durumu goriilebilecek, hangi iiniversitelerde mantik alaninda faaliyet
gosterildigi belirlenebilecektir.

KlasikMantik.com’un arastirmaci listesinin olusturulmasinda YOK-BYS
temel bir referans noktasi islevi gorecektir. Fakiiltelerin ve boliimlerin
resmi olarak kaydedilmis bilgileri kullanilarak arastirmaci havuzu tespit
edilecek, boylece bir sonraki asamadaki bireysel diizeyde veri toplama sii-
reci saghkli bigcimde yiiriitiilebilecektir. YOK-BYS'nin sistemli ve diizenli
glincellenen verileri, arastirmacilarin kapsamli bicimde belirlenmesi icin
giiclii bir altyap1 saglayacaktir.

4.2. Klasik Mantik Arastirmacilarinin Tespiti

Arastirmacilarin ad ve kurum bilgilerinin belirlenmesinin ardindan
basvurulacak ikinci temel kaynak Akademik Veri Yonetim Sistemi (AVESIS)

olacaktir. AVESIS; iiniversitelerde gorev yapan akademisyenlerin 6zgegmis,
arastirma etkinlikleri ve yayin bilgilerini iceren, bir¢ok iiniversitede kullani-

47 “Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi” (Erisim 31 Agustos 2025).
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lan ve diizenli giincellemeye acik bir sistemdir.#8 Ogretim elemanlarinin
kendi denetimlerinde gilincelledikleri kayitlar sayesinde arastirma faaliyet-
leri izlenebilmekte, yayinlara iliskin temel veriler tek yerde goriilebilmek-
tedir.

KlasikMantik.com kapsaminda AVESIS, arastirmacilarin akademik kim-
lik ve yayin bilgilerinin dogru ve giivenilir bicimde derlenmesi ve dogru-
lanmasi i¢in kullanilacaktir. Tiirkiye’de klasik mantik alaninda ¢alismis ya
da calismakta olan akademisyenlere iliskin 6n liste olusturulacak; yayin
kiinyeleri, uzmanlik alanlar1 ve kurum bilgileri sistemden alinarak platfor-
ma aktarilacaktir. Bu adim, arastirmaci profillerinin insasi ve ilgili kayitlarin
diizenlenmesi i¢in saglam bir baslangi¢c noktasi olusturacaktir. AVESIS’in
giincel ve dogrulanabilir verileri, slirecin etik ilkelere bagh ve izlenebilir
bicimde yliriitiilmesine katki sunacaktir. Buna ek olarak, listelerin giiveni-
lirligini artirmak amaciyla fakiiltelerin resmi web sitelerindeki akademik
kadro sayfalari ile karsilastirmali dogrulama yapilacaktir. Bu ¢ift yonli yak-
lasim, arastirmaci havuzunun giincelligini ve biitiinliiglinii gliclendirecektir.

4.3 Akademik Yayinlarin Tespiti

KlasikMantik.com’un temel asamalarindan biri, alanla ilgili akademik
yayinlarin sistematik bicimde tespit edilmesi olacaktir. Bu siireg, ¢esitli veri
tabanlar1 ile dijital kiitiiphanelerin birlikte degerlendirilmesini gerektir-
mektedir. Tiirkiye baglaminda ilahiyat ve islami ilimler i¢in ihtisas kiitiip-
haneleri, ulusal dergi platformlar ve tez arsivleri baslica basvuru noktalari
olarak kullanilacak, uluslararasi literatiir icin kiiresel arama motorlar1 da
siirece dahil edilecektir. Bu cercevede ISAM Kiitiiphanesi, DergiPark, Yiik-
sekdgretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi (YOKTEZ) ve Google Akademik (Go-
ogle Scholar) diizenli taramanin temel kaynaklar1 arasinda yer alacaktir.
Asagida bu kaynaklar kisaca tanitilacaktir.

Tiirkiye’de ilahiyat ve IslAmi ilimler alanindaki en kapsamh bagvuru
zeminlerinden biri ISAM Kiitiiphanesi’dir. 1984’te TDV islam Ansiklopedisi
calismalarinin ihtiyaglar1 dogrultusunda kurulan iISAM, zengin koleksiyon-
lariin yani sira ¢evrim ici veri tabanlariyla alan arastirmalarina kesintisiz
destek sunmaktadir.#® KlasikMantik.com siirecinde ozellikle [lahiyat Maka-
leleri Veri Tabani ve Tezler Katalogu kullanilacaktir.59 Bu kaynaklar, mantik
alaninda yayimlanmis makale, bildiri ve tezlere diizenli ve izlenebilir erisim
saglayarak farkli donem ve kurumlarda iiretilen ¢alismalar birlikte gérme-

48 “AVESIS Hakkinda | AVESIS” (Erisim 31 Agustos 2025).
49 “Kiitiiphane Hakkinda | ISAM” (Erisim 31 Agustos 2025).
50 “Kiitiiphane | ISAM” (Erisim 31 Agustos 2025).
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yi miimkiin kilacak, envanterin kurulmasini ve kayitlar arasi iliskilerin sag-
ikl bicimde izlenmesini destekleyecektir.

DergiPark, TUBITAK ULAKBIM catis1 altinda akademik hakemli dergi-
ler icin elektronik barindirma ve editoryal siire¢ yonetimi altyapisi sunmak-
ta, icerige miidahil olmadan dergilerin editoryal bagimsizligini korumakta-
dir. Acik erisim ilkesi, liretilen bilginin daha genis kitlelere ulagsmasini tes-
vik etmektedir.5! KlasikMantik.com agisindan DergiPark, klasik mantikla
ilgili makalelerin diizenli taranacagi ve kiinye ile temel listverilerin derlene-
cegi baslica kaynak olacaktir. Farkli kurum ve dergilerden ¢ikan calismalari
tek katalogda bir araya getirmek, etiketleme ve siniflandirma adimlarina
saglam bir veri tabani saglayacak, giincel yayinlara erisim diizenli bir akisa
oturtulacaktir.

Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi (YOKTEZ), Tiirkiye'deki
liniversitelerde hazirlanmis lisansiistii tezleri tez.yok.gov.tr iizerinden ar-
sivleyen ve erisime acan ulusal bir platformdur. 2547 sayili Kanun cergeve-
sinde, gizlilik karar1 bulunmayan tezler diizenli olarak toplanmakta ve aras-
tirmacilarin kullanimina sunulmaktadir.52 KlasikMantik.com’da YOKTEZ'in
gelismis arama secenekleri (liniversite, boliim, konu, yil, dil, anahtar keli-
me) etkin bicimde kullanilacaktir. Ozet ve dizin terimleri, tezlerin kiinye-
O0zet-anahtar terimler {izerinden envantere eklenmesini, 6zgilin-
liik/tekrarlilik kontrollerinin yapilmasini ve alan egilimlerinin zamansal
olarak izlenmesini kolaylastiracaktir.

Google Akademik, uluslararasi literatiirii taramak i¢in kullanilan basli-
ca araylzlerden biridir. 2004’ten beri hakemli makaleler, kitaplar, bildiriler
ve tezler hakkinda bibliyografik kayitlar1 ve ¢ogu durumda resmi erisim
baglantilarini tek noktada sunmaktadir. KlasikMantik.com kapsaminda
Google Akademik, Tiirkiye’de gorev yapan arastirmacilarin Tiirkiye disin-
daki calismalarini izlemek ve kayitlar1 tamamlayici bigimde derlemek igin
kullanilacaktir. Elde edilen veriler ISAM, DergiPark ve YOKTEZ ile karsilas-
tirllarak dogrulanacak, katalogda yalnizca kiinye-6zet-anahtar terimler ve
resmi baglantilar diizeyinde yer alacaktir.

51 “Hakkinda | DergiPark” (Erisim 31 Agustos 2025).
52 “Mevzuat | Ulusal Tez Merkezi” (Erisim 31 Agustos 2025).
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5. Kataloglama ve Etiketleme

Arastirmacilarin ve yayinlarin tespitini izleyen asama, kataloglama ve
etiketleme olacaktir. Amag, tekil kayitlari diizenli bir yapiya aktararak lite-
ratiirii iliskisel bir gériiniim i¢cinde sunmaktir. Kataloglama, her arastirmaci
ve c¢alismanin giivenilir kiinye bilgileriyle sisteme islenmesini, etiketleme
ise iceriklerin kavramsal, tematik ve tiirsel boyutlarda siniflandirilmasini
ifade edecektir. Boylece yalnizca tek tek yayinlara degil, alanin egilimleri ve
kavram aglarina iliskin derli toplu bir tabloya erisim miimkiin héale gelecek-
tir.

Kataloglamanin ilk adimi, arastirmacilarin sistematik bicimde kayde-
dilmesi olacaktir. Tiirkiye’de klasik mantik alaninda ¢alismis ya da calis-
makta olan akademisyenler alfabetik olarak listelenecek, her biri i¢cin bir
profil sayfasi olusturulacaktir. Profillerde temel bilgilerin (ad, soyad, ku-
rum, gorev, iletisim) yani sira yayin kiinyeleri, uzmanlik alanlar1 ve ilgi alan-
lar1 yer alacaktir. Bu yapi, bireysel ve kurumsal gortiniirligi artirmay: ve
etiketleme ile siniflandirma calismalarina saglam bir zemin olusturmay1
amaclayacaktir.

Profiller yasayan bir yapi olarak tutulacaktir: arastirmacinin giincel ¢a-
lismalari, katildig1 etkinlikler ve yiiriittiigii projeler belirli araliklarla giin-
cellenebilecektir. Boylece katalog yalnizca ge¢mis birikimi sergilemekle
kalmayacak, alanin giincel hareketliligini goriiniir kilmay1 ve arastirmacilar
arasinda iletisim ile is birligini desteklemeyi hedefleyecektir.

Arastirmac profilleriyle iligkili tiim yayinlar (makale, bildiri, kitap bo-
liim{, tez vb.) tiirlerine gore ayr1 kategorilerde listelenecektir. Ayrica “Tiim
Calismalar” bashg altinda birlesik bir havuz tutulacak, boylece tekil tiir
gorintimleri ile genel alan goriiniimi arasinda dogrudan gecis saglanacak-
tir. Bu kurgu, belirli bir tiire odaklanmayn kolaylastirirken biitiinciil tabloyu
korumay1 amaglayacaktir.

Tir bazh ayristirma, bibliyografik kontrol icin temel bir adimdir. Her
kategoride kiinye, yayimlandig1 yer ve tarih gibi bilgiler diizenli bicimde
kaydedilecektir. Bu diizen, belirli tiirlerde derinlesmeyi kolaylastiracak,
literatlir taramalarinda zaman kazandiracak ve veri tabaninin ilerleyen
asamalarda istatistiksel analizlere elverisli olmasini saglayacaktir.

Siniflandirma yalniz tiirle sinirli kalmayacak; tiir etiketleri, iistveri
(metadata) alanlariyla birlikte kullanilacaktir. Ustveri; her kayit icin yil,
yayimlandigl dergi/konferans ya da yaymevi, bagh kurum/iiniversite,
DOI/kalic1 tanimlayici ve resmi erisim baglantis1 gibi bilgileri icerecektir.
Boylece her calisma, basit bir bibliyografik kaydin 6tesinde ¢ok boyutlu bir
veri nesnesine doniisecektir.
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Bu cerceve, hem spesifik hem de genel taramalar destekleyecektir. Or-
negin belirli bir yilda yayimlanmis Tiirkce makaleler ya da belirli bir {ini-
versiteye bagh bildiriler filtrelenebilecektir. Tir etiketleri ile {istverinin
birlikte kullanimi, erisilebilirligi artiracak ve literatiiriin farkh o6lciitlere
gore yeniden diizenlenmesine imkan taniyacaktir.

Kataloglamay1 degerli kilan temel adim, iceriksel etiketleme olacaktir.
Calismalarin baslik, 6zet ve anahtar kelimelerinden hareketle temel kav-
ramlar belirlenecek, bu kavramlar icin denetimli bir etiket kiimesi olusturu-
lacaktir. (")rnegin “kiyas”, “onciil”, “safsata”, “bes sanat”, “cedel” gibi terimler
ilgili kayitlara atanacaktir. Boylece arastirmacilar, belirli bir kavram etra-

findaki literatiire hizla erisebilecektir.

Etiketlerin birlikte kullanimi kavramlar arasi iligkileri de goriintr kila-
caktir. Ornegin “kiyas” ile “onciil” ya da “safsata” etiketlerinin esgoriiniimii,
kiimelenmeleri ve zaman i¢indeki degisimleri izlenebilecektir. Bu yontem,
alanin kavramsal haritasinin ¢ikarilmasini ve konulara gore dagilimin doé-
nemsel olarak takip edilmesini destekleyecektir.

Etiketleme yalniz serbest anahtar sozciiklerle siirli kalmayacak; hiye-
rarsik bir siniflandirma ile desteklenecektir. PhilPapers>3 tiirli ¢dziimlerden
esinlenen, klasik mantiga 6zgli cok katmanli bir siniflama gelistirilecektir:
Ust etkiletlerde “kiyas teorisi”, “tanim”, “bes tiimel”, “safsatalar” gibi baslk-
lar, altinda ise daha dar alt basliklar yer alacaktir. Her ¢alisma, icerigine
gore bir ile ii¢ alt kategoriye yerlestirilecektir. Bu katmanl yapi, literatiiriin
yalnizca listelenmesini degil, sistematik bicimde anlasilmasini da kolaylasti-
racaktir. Arastirmacilar hem genel egilimleri hem de spesifik tartismalari
ayni cercevede izleyebilecek, boylece klasik mantik literatiiriniin yapisal

goriniimii daha acik hale gelecektir.

Kataloglama siirecinde otomatik ve manuel etiketleme birlikte kullani-
lacaktir. Baslik, 6zet ve anahtar terimlerden hareketle aday etiketler otoma-
tik olarak iretilecek, ardindan alan editorleri tarafindan bilimsel denetim
yapilacaktir. Boylece hiz ile dogruluk dengelenebilecek, ¢akisan ya da hatali
etiketler gozden gecirilecektir. Her kayit lizerindeki degisiklikler siiriim
notlar1 ve zaman damgasiyla izlenebilir kilinacaktir.

Sistem, arastirmaci geri bildirimine agik tutulacaktir: eksik veya hatali
gortilen etiketler bildirilebilecek, dneriler editér onayiyla katalog yapisina
yansitilacaktir. Bu yaklasim, katalogu yasayan bir yapiya doniistiirmeyi,
giincelligi koruyan, topluluk katkisiyla giliclenen ve alan igi is birligini des-
tekleyen bir etkilesim zemini kurmay1 amaglamaktadir.

53 “PhilPapers: Online Research in Philosophy” (Erisim 31 Agustos 2025).
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Kataloglama ve etiketleme siireci, bugiiniin teknik imkanlariyla sinirl
kalmayacaktir. Orta-uzun vadede optik karakter tanima (OCR), anlamsal
arama ve yapay zeka destekli metin analizi arac¢larinin kademeli entegras-
yonu planlanmaktadir. Telif ve erisim kosullar1 gozetilerek yalnizca kiinye
ve Ozetlerden degil, izinli ve agik erisimli metinlerden de kavram ¢ikarimi
yapilabilecek, etiketleme tam metin diizeyinde derinlesebilecektir. Boylece
literatiiriin iliskisel goriiniimi zenginlesecek, arama deneyimi kavram mer-
kezli bir yapiya evrilebilecektir.

Ileri asamada ¢ikarim ve benzerlik analizi teknikleri devreye alinacak-
tir. Tez ve makalelerdeki argiiman oriintiilerinin karsilastirilmasi, atif agla-
rinin izlenmesi ve kavramlarin zamansal evriminin gorsellestirilmesi miim-
kiin hale gelecektir. Tiim uygulamalar uzman denetimi, izlenebilir siiriim
notlar1 ve kaynakli/aciklanabilir c¢iktilarla desteklenecek, etik cergeveye
baglhilik esas olacaktir.

Kataloglama ve etiketleme, KlasikMantik.com'un isleyisinin merkezin-
de yer alacaktir. Arastirmaci profilleri, tiir kategorileri ve listveri alanlari,
icerik etiketleri ile hiyerarsik taksonomiyle birlikte, otomatik-manuel eti-
ketleme akisi i¢cinde calisarak literatiirii iliskisel, denetlenebilir ve glincelle-
nebilir bir cercevede tutacaktir. Bu yap, tekil kayitlarin diizenli izlenmesini,
alan egilimleri ile kavramsal kiimelerin karsilastirmali analizini ve is birli-
gine dayali giincellemelerin izlenebilirligini miimkiin kilacaktir. Boylece
platform, klasik mantik birikimini erisilebilir, karsilastirilabilir ve genisleti-
lebilir bir katalog halinde sunacaktir.

6. Yapay Zeka Entegrasyonu ve Etik Sinirlar

KlasikMantik.com’un 6ncelikli hedefi, Tiirkiye’de klasik mantik alanin-
daki tiretimi diizenli bir envanter haline getirmektir. Bunu izleyen asamada
bu envanter, yapay zeka destekli etkilesimli bir arastirma katmanina doniis-
tlrilecektir. Boylece calisma yalnizca tek tek kayitlara erisimle sinirl kal-
mayacak, kavramlar arasindaki iligkiler izlenebilecek ve kaynakli, dogrula-
nabilir yanitlar tretilebilecektir. Entegrasyon ilk siirimde kiinye, 6zet ve
anahtar terimler tizerinden isleyecek, seffaflik ile atif disiplini temel esas
olarak korunacaktir. Bu bdliimde 6nce entegrasyon plan ele alinacak, ar-
dindan telif, bilimsel yayin etigi ve liretken yapay zeka kullanimina iligskin
etik cergeve tartisilacaktir.

6.1 Yapay Zeka Entegrasyonu

Katalogda toplanan diizenli verinin asamali bir yaklasimla yapay zeka
destekli arama-yanitlama akisina tasinmasi planlanmaktadir. 1k siiriimiin
kapsami net ve smirh tutulacaktir. Kiinye, 6zet ve anahtar terimlerden ha-
reketle kaynakli ve izlenebilir yanit iiretimi, seffaflik ve veri giivenligi ise

42



Necmettin PEHLIVAN | Mustafa ULKU

degismez ilkeler olacaktir. Béylece katalog verisi, dogal dille sorulan sorula-
ra katalogla tutarl yanitlar iireten bir baglam katmanina doéniisecektir.

Entegrasyon, giivenli ve seffaf bir zeminde baslatilacaktir. Ik asamada
sistem yalnizca kiinye, 6zet ve anahtar terimler iizerinden c¢alisacak, kitap
ya da makalelerin tam metinleri modele okutulmayacaktir. Soru yoneltildi-
ginde katalogdan ilgili kayitlar taranacak ve bu kayitlarin temel bilgileri
baglam olarak kullanilacaktir.

Uretilen yamitlarda dayanak kayitlarin kiinyeleri acikca gosterilecek,
ihtivac duyuldugunda ilgili kayitlarin ayrintili bilgilendirme sayfalarina
yonlendirme yapilacaktir. Boylece bilgi akisi yorumdan ¢ok dogrulanabilir
atiflar izerinden ilerleyecek, sistem dis1 rastgele iceriklere basvurulmadan
katalogla tutarh ve izlenebilir bir c¢izgi korunacaktir. Bu ilke, telif ve veri
politikalariyla uyumu gozetirken arastirmacinin “hangi kaynak, nerede?”
sorusuna hizli bicimde yanit bulmasini da kolaylastiracaktir.

Platform {izerinde gelistirilecek sohbet botu, dogal dille yoneltilen
arastirma sorularini katalog verisi lizerinden yanitlayacak sekilde kurgula-
nacaktir. Isleyis su akisa dayanacaktir: Soru, niyet ve kapsam agisindan
¢ozlimlenecek, katalogda ilgili kayitlar (tez, makale, kitap boliimii vb.) filtre-
lenecek, yalnmizca bu kayitlarin kiinye-6zet-anahtar terim bilgileri baglam
olarak kullanilarak yanit tretilecektir. Bot, sistem disindaki rastgele kay-
naklara yonelmeyecek, yanit icerigini katalogla sinirh tutacaktir.

Yanit bi¢imi kisa, yonlendirici ve kaynak odakl olacaktir: Soruya iliskin
6zl bir agiklama sunulacak, ardindan ilgili kayitlar numarali listede goste-
rilecek, gerektiginde y1l, tiir ve dil gibi hizl filtre 6nerileri eklenecektir. “Ki-
yas teorisi lizerine hangi tezler yazilmistir?” tiirii bir sorguda bot, tez kiin-
yelerini ve resmi erisim baglantilarini listeleyecek, gerekiyorsa etiket ta-
banli yakin konulara (6r. “Onciil”, “argiiman”) gecis Onerileri sunacaktir.
Yetersiz veri durumunda bu durum agikca belirtilecek ve alternatif tarama
yollar1 onerilecektir. Tiim siireg, telif ve veri politikalar1 dogrultusunda yal-
nizca acik/izinli bilgilerle isletilecektir.

Her yanit, zorunlu bir kaynak listesiyle tamamlanacaktir. ilgili makale,
tez veya kitap kayitlary; baslik, yazar, yil, tiir ve resmi erisim baglantisi/DOI
bilgileriyle birlikte numarali olarak gosterilecektir. Yanit icindeki temel
tespitlerin yaninda kisa atif rozetleri yer alacak ve her tespitin hangi kayda
dayandig satir iistiinde belirtilecektir.

Atif bi¢cimi platform genelinde tekillestirilecek, gereksinime gore ku-
rumsal ISNAD, APA gibi bir stile uyarlanabilecek ve BibTeX, EndNote gibi
disa aktarma segenekleri sunulacaktir. Arka plandaki denetim katmani,
gosterilen kaydin katalogla uyumunu (yil, bashk, yazar) kontrol edecek,
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eksik veya hatali alanlar i¢in uyar iiretecektir. Her kaydin siiriim ve zaman
damgasi goriiniir kilinarak yeniden fretilebilirlik korunacaktir. Boylece
“yorum var ama kaynagi belirsiz” elestirileri bertaraf edilebilecek ve dogru-
lanabilir bir yanit standardi siirdiiriilebilecektir.

Sohbet botu, kataloglama sirasinda olusturulacak icerik ve tiir etiketle-
rini arka planda kullanacaktir. Kullanici 6rnegin “bes sanat iizerine yapilan
calismalar” dediginde, ilgili etikete bagli makale, tez ve bildiri kayitlar: bir-
likte listelenecek; gerekirse yil, dil, kurum gibi hizhi filtreler 6nerilecektir.
Yanit icinde, “burhan”, “cedel”, “hitabet” gibi iliskili etiketlere tek tikla gecis
imkani verilecek, boylece basit kelime eslesmesinin 6tesine gegen, kavram
merkezli bir gezinme deneyimi kurulacaktir. Terim varyantlari ve esanlam-
lilar (or. “cedel / tartisma”) etiket diizeyinde eslestirilecek, kullanici ayni
kavrama farkli adlarla ulasabilecektir.

Yapay zek3, ilk asamada yalnizca kiinye, 6zet ve anahtar terimler {ize-
rinden yanit iiretecektir. Izinli ve agik erisimli metinler dahil edildiginde
dahi uzun alintilar iiretmeyecek, telif sinirlarini gézeten 6zetleyici cevaplar
verecektir. Tam metne ihtiya¢ duyan kullanicilar, yanit sonunda sunulacak
resmi erisim baglantilar1 (yayinevi sayfasi, kurumsal arsiv, kiitiiphane kata-
logu vb.) iizerinden yonlendirilecektir. Arka planda, kaynagin erisim duru-
mu ve telif kosullar1 kayit diizeyinde isaretlenecek; bot, yalnizca izinli kap-
samda igerik 6g8renimi yapacaktir. Boylece bilgi, telif haklarina saygili bir
cercevede aktarilacak; kullanici, dogrulanabilir kaynaga hizlica ulasabile-
cektir.

Sonug olarak, KlasikMantik.com’daki yapay zeka katmani, katalogdan
beslenen, kaynakli ve aciklanabilir yanit liretimiyle arastirma deneyimini
hizlandiran, dogrulanabilir ve telif sinirlarina saygil bir yardimci olarak
konumlanacaktir. ilk siiriimde klinye-6zet-anahtar terimlerden hareketle,
atif disiplini ve erisim baglantilariyla desteklenen bir yap1 benimsenirken,
izinli metinlerden 6grenme, kavram odakli gezinme ve etiketler arasi gegis
gibi islevler asamali bicimde derinlesecektir. Siirecin her adiminda seffaflik,
insan denetimi ve izlenebilirlik korunacak, yanitlarin dayanaklar1 goriiniir
kilinacak, verinin ve kisisel haklarin giivenligi gozetilecektir. Boylece plat-
form, yalnizca kayitlari toplamakla kalmayacak, bu kayitlar arasinda anlam-
11 baglar kuran, arastirmaciy1 dogru kaynaga yonlendiren ve alanin kavram-
sal haritasini birlikte insa eden bir ¢alisma ortagi haline gelecektir.

6.2 Etik Sinirlar

Yapay zeka ile ¢calismak, teknik bir tercihin 6tesinde acik bir etik ¢erge-
ve gerektirmektedir. KlasikMantik.com’da bu cergeve, kaynaga dayal ¢a-
lisma ve resmfi erisime yonlendirme ilkeleri izerinde yiikselecektir. Asagida
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telif ve kullanim haklari, bilimsel arastirma ve yayin etigi ile yapay zeka
etigi basliklarinda 6zet esaslar sunulacaktir. Amag, bilgiye hizli erisimi des-
teklerken eserin haklarini, akademik diiriistliigli ve mahremiyeti birlikte
korumaktir.

Yapay zeka entegrasyonu, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu5*
cercevesinde kurgulanmaktadir. Platform kiinye ve iistveriye odaklanacak,
tam metin barindirmayacak, kullaniciy1 yayinevi/dergi/kurumsal arsiv gibi
resmi baglantilara yonlendirecektir. ilk asamada model yalnizca katalog
verisi lizerinden c¢alisacak, tam metin okutma ve uzun alint1 tiretme islemle-
rinden kaginilacaktir.

Acik lisansli veya izinli metinler dahil edildiginde kullanim, lisans ko-
sullarina uygun, 6zetleyici ve kaynak gosteren bir cergeveyle sinirlandirila-
caktir. Kayit diizeyinde erisim statiisii (agik/kapali/kisitli) isaretlenecek,
veri gecici ve baglama sinirli bicimde islenecek, tam metin ve kalic1 kopya
tutulmayacaktir. Olasi hak ihlallerinde bildirim ve kaldirma siireci isletile-
cek; tiim islemler stiriim ve giinliik kayitlariyla denetlenebilir tutulacaktir.5s

Bilimsel iiretimde temel ilkeler diiriistliik, seffaflik ve tarafsizliktir.
KlasikMantik.com’da {liretken yapay zeka kullanimi; uydurma, ¢arpitma ve
intihal tiretmeyecek sekilde kurgulanacaktir. Dogru atif, yazar katkilarinin
yerinde beyani ve gerekli durumlarda destekleyen kurumlarin belirtilmesi
esas alinacaktir.5¢ Degerlendirmeler ulusal mevzuat ve kurumsal yonerge-
lerle uyumlu yiiriitiilecektir.

Kayitlarin kaynak ve yayin tiirii bilgileri goriintr tutulacaktir. Baslik,
yazar ve yil alanlarina dayali benzerlik denetimiyle miikerrerlik olasiliklar
isaretlenecek, “geri ¢cekilme veya diizeltme” notlar ilgili kayitlara yansitila-
caktir. Veri girisleri siiriim tarihcesiyle izlenebilir kalacak, diizeltme/itiraz
icin acik bir bildirim kanali isletilecektir. Ek olarak benzerlik analizi 6zelligi
sunulacak, arastirmacilar gerek aracin lirettigi metinleri gerek kendi calis-
malarin katalogla karsilastirabilecek, eslesen pasajlar ve olas1 kaynaklar
raporlanacaktir. Esik degerler kullanic1 tarafindan ayarlanabilecek, islem
gizliligi ve veri giivenligi korunacaktir. Amag¢ cezalandirma degil, dnleyici
rehberliktir: atif eksiklerini goriintir kilmak, yanlslikla intihale diisme ris-
kini azaltmak ve akademik emegin izlenebilirligini giiclendirmektir.

KlasikMantik.com, iiretken yapay zekay1 (UYZ) destekleyici bir arag
olarak konumlandiracaktir. YOK’iin 2024 tarihli UYZ Rehberi dogrultusun-

54 “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu” (Erisim 31 Agustos 2025).

55 “Telif Hakk | T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1” (Erisim 31 Agustos 2025).

56 Abdurrahman ilgan, “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 19 (01 Haziran 2008), 1-13.
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da UYZ; hipotez kurma, yorum yapma ya da sonug ¢ikarma gibi yiiksek dii-
zeyli akademik katkilarin yerine ge¢cmeyecek, ortaya ¢ikan friinlerin so-
rumlulugu arastirmacida kalacaktir.57 Amag, katalog verisini goriiniir kil-
mak, kaynaklari hizlica isaret etmek ve literatiire erisimi kolaylastirmaktir.
Bu dogrultuda ilkeler su sekildedir: seffaflik (UYZ'nin nerede kullanildiginin
ve yanitlarin hangi kayit/etiketlere dayandiginin belirtilmesi), insan goze-
timi (alan editori denetimi ve stiriim notlari), agiklanabilirlik (her tespitin
dayanak kaydiyla gosterimi), adillik ve dnyargi farkindaligi (bildirim kanali
ve diizenli gozden gecirme), hesap verilebilirlik (islem giinliikleri ve dii-
zeltme akis1). Kapsam disi bir konu veya yetersiz veri s6z konusu oldugun-
da sistem bunu agikca belirtecek, rastgele dis igeriklere yonelmeyecek ve
yoneltmeyecektir.

Gizlilik ve veri koruma esas alinacaktir: asgari veri isleme, kisisel veri-
lerin siirh kullanimyi, yalnizca izinli/agik iceriklerle ¢alisma, kayit diizeyin-
de erisim statiisii takibi ve telif kosullarina uyum. Kullanici tarafindan ekle-
nen metinler model egitiminde kullanilmayacak, baglam verisi gecici tutula-
caktir. Boylece yapay zek3, bilginin akisini hizlandiran fakat akademik mu-
hakemenin yerini almayan, kaynakly, izlenebilir ve etik sinirlar icinde isle-
yen bir yardimci katman olarak calisacaktir.

Etik ¢erceve li¢ siitun ilizerinde insa edilmektedir: (i) Telif ve kullanim
haklarina baghlik; tam metin barindirmayan, lisans kosullarina uyan ve
resmi kaynaklara yonlendiren bir isleyis. (ii) Bilimsel arastirma ve yayin
etigine uyum; dogru atif, siirlim ve tarihce takibi ile miikerrerlik ve benzer-
lik denetimleri lizerinden 6nleyici rehberlik. (iii) Yapay zeka etigi; seffaflik,
insan gozetimi, agiklanabilirlik, 6nyargi farkindalhig ve gizlilik. Bu yap;, rast-
gele dis iceriklere basvurmadan kaynakli ve izlenebilir yanitlarin tiretimini
glivence altina almakta, arastirmaciy1 her asamada resmi kaynaga yonelt-
mekte, olasi atif eksiklerini goriiniir kilmakta ve kisisel veriyi asgari, gecici
baglamda islemektedir. Amacimiz, bilgiye erisimi hizlandirirken bilime,
emege ve hukuka saygiy1 somut pratiklerle korumaktir.

7.Degerlendirme

KlasikMantik.com, Tiirkiye’de klasik mantik iiretimini tek bir katalogda
derleyen, etiketleme, iistveri ve ¢ok katmanl siniflamayla kayitlar arasi
iligkiyi goériiniir kilan bir ortak ¢alisma zemini olarak tasarlanmaktadir.
Misyonu, giivenilir veriyi bir araya getirmek, iliskilendirmek ve kamusal
yarara agik bir bicimde sunmak olacaktir. Bu kurgu, daginik literatiirii erisi-

57 “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zeka
Kullanimina Dair Etik Rehber” (Erisim 31 Agustos 2025).
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lebilir, karsilastirilabilir ve denetlenebilir hale getirerek arastirmacilar arasi
esgiidiimii giiclendirmeyi hedeflemektedir.

Dijital ¢agda bilgi akis1 hizlanmis, bilgi kirliligi belirgin bicimde artmis-
tir. Uretken yapay zeka ve botlarin denetimsiz kullaniminda hatal icerik
kolayca gercegin yerine gecebilmekte ve hizla yayilabilmektedir. Klasik-
Mantik.com, gelecekte artarak devam edecegi 6ngoriilen bu riske karsi,
kaynak odaklilik, atif disiplini ve izlenebilirlik ilkelerine dayali yapisiyla
glvenilir bilginin dolasimina kurumsal bir zemin olmay1 amag¢lamaktadir.
Hedef, yalnizca hizli erisim degil, saglam temellere dayanan, denetlenebilir
ve kalic1 bir bilgi diizenidir.

Klasik mantigin goriiniirliigiiniin artirilmasi, disiplinin yalnizca bir
akademik uzmanlik degil, kamusal diisiinme kiiltliriinii besleyen koklii bir
birikim oldugunu hatirlatacaktir. Platform, kavramsal haritalar ve etiket
aglariyla bu birikimi giincel ve erisilebilir kilmay1 amac¢lamakta, olgunlas-
tikca 6grenciden arastirmaciya, 6gretmenden konuya ilgi duyan okura uza-
nan genis bir topluluk icin pratik bir rehber islevi gormeyi hedeflemektedir.
Bu yaklasimin, akademik yararin yaninda elestirel diisiinme ve tutarh akil
ylriitmeyi destekleyen toplumsal katkinin goériiniirliigiinii artirmasi bek-
lenmektedir.

Yapay zeka bu vizyonda amag degil, kapsami belirlenmis, denetimli bir
arac olarak ele alinmaktadir. Katalogdan beslenen, kaynak gésteren ve in-
san gozetimiyle ¢alisan yardimci katman, yonlendirme, karsilastirma, hizh
kesif gibi islevleri listlenecek bicimde tasarlanmaktadir. Etik sinirlar ile telif
ve gizlilik ilkelerinin, siirtim/tarihg¢e kaydi ve benzerlik denetimiyle birlikte
isletilmesi planlanmakta, sistemin yasayan ve gelistirilebilir kalmas1 hedef-
lenmektedir. Boylece platform, dis iceriklere rastgele basvurmadan, daya-
naklari a¢ik yanitlar iireten giivenilir bir ¢alisma ortagi olma amaci tagimak-
tadir.

Cagin ritmine uyumlu, dinamik bir akademi anlayisi, paydaslarin bir-
likte iirettigi, standartlar1 agik ve dayanikl bir bilgi altyapisini gerektirmek-
tedir. KlasikMantik.com, bu ihtiyaca cevap veren ortak hafiza ve is birligi
platformu olmay1 hedeflemektedir. Katk: ve elestirilerle biiyliyen bir ekosis-
tem tasarlanmakta, klasik mantik calismalarinin gelecegi icin kalici bir ze-
min insa edilmeye calisiimaktadir. Bugiin atilacak miisterek adimlarin, ya-
kin gelecegin bilgi sorunlarina karsi saglam ve siirdiiriilebilir bir referans
ag1 olusturacagi, akademi ile kamuoyunu giivenilir bilgi etrafinda bulustu-
racag1 6ngoriilmektedir.

Proje vizyonunun hedefine ancak alanin saygideger arastirmacilarinin
katilimi ve katkilariyla ulasilabilecegine inaniyoruz. Bu bildiri, KlasikMan-
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tik.com’u birlikte kurmaya yo6nelik acik bir davettir. Bu baglamda, gortis,
Oneri ve elestirilerinize daima a¢igiz. Klasik mantiga emek vermis ve ver-
mekte olan tiim degerli hocalarimiza icten tesekkiir eder, saygilarimizi su-
nariz.
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Son yillarda kitle iletisim araclarinin yayginlasmasiyla birlikte medya-
da, dinf kavramlar iizerine yapilan tartismalarin, akademik c¢evrelerin 6te-
sine tasindigl, genis kitlelerin giindeminde daha goriiniir hale geldigi go-
riilmektedir. Dini kavramlar, sadece ilmi disiplinler icerisinde degil, ayn
zamanda toplumun giindelik tartismalarinda da siklikla giindeme gelmek-
tedir. Bu durum, bir yandan dini kavramlarin goériiniirliigiinii artirirken
diger yandan kavramlarin tarihsel ve ilmi baglamlarindan koparilarak yan-
lis anlasilmasina zemin hazirlamaktadir.

Din{ kavramlarin, medya ve popiiler mecralarda tartisilmasi, ilmi gele-
negin disinda gelisen bir din dili tiretmektedir. Bu dil, kimi zaman kavram-
sal cercevenin daraltilmasi veya genisletilmesi yoluyla, kimi zaman da man-
tik ilkelerinin ihlali izerinden, dogru bilgi aktarimini zorlastirmaktadir.

Mantik biliminde yanlishik, bir kurala, ilkeye veya gercege aykiri diisme
haline denmektedir. Bu durum, hem diistince siireclerimizde hem de eylem-
lerimizde dogru ve gecerli olandan sapmay1 ifade etmektedir.! Calismada bu
durum, yanls tiimevarim kullanimi, otoriteye yanlis basvuru veya otorite
suistimali, duygusal yonlendirme, kisiye yonelik saldiri, cehalete basvuru,
kisir dongii safsatasi, gibi mantik yanlislariylaz gésterilmeye calisilmistir.
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Modern Dénemde Insan Tanimindaki Farklilasma Baglaminda Yapay Zeka’nin Klasik Dénem Insan
Akl Kavrami fle Karsilastiriimast

Calismamizda adi1 gecen mantik yanlislari, medyada popiiler olan bazi
ilahiyatgilar ile yine bazi din karsit1 kisilerin séylemleri iizerinden, bilimsel
etige ve hukuka uygun olarak, kisi veya sahis ismi vermeden ve rencide
edici bir tsluba basvurmadan tartisilacaktir. Amag, kavramin ilmi ¢ergeve-
sinin ortaya konulmasi, medyadaki tartismalarin daha saglikli bir zeminde
ylritiilmesine katki sunmak olacaktir.

1. Yanlis Tiimevarim Kullanimi

Din, dogas1 geregi cok boyutlu bir olgudur. Teolojik, tarihsel, kiiltiirel,
sosyolojik ve dilsel katmanlari olan bu yapiy1 tekil bir unsur lizerinden acik-
lamaya calismak, parcayi biitiine mal etme yanhsina yol acar. Ornegin, belir-
li bir tarihsel baglamda sdylenmis bir s6z veya yasanmis bir olay, tiim za-
manlar ve tiim baglamlar icin gecerli kabul edildiginde, hem baglamsal bii-
tiinliik zedelenir hem de dini metinlerin icerdigi cesitlilik géz ardi edilmis
olur.

Dini metinler iizerine yapilan yorumlarda en sik karsilasilan hatalar-
dan biri, sinirli sayidaki bir rivayet, ayet veya tarihsel olaydan hareketle
tiim dini yapiya dair genis kapsaml sonuglar ¢ikarmaktir. Bu yaklasim,
mantik literatiiriinde tlimevarim yanlisi “hasty generalization” (aceleci ge-
nelleme) olarak bilinen safsataya karsilik gelir. Tiimevarim yanlisinda, ye-
tersiz sayida 6rnekten hareketle evrensel veya kapsayici bir hiikiim c¢ikari-
lir.3

Bu tiir indirgemeci yaklasimlar, cogu zaman dinf gelenegin metodolojik
ilkelerinin de ihlali anlamina gelir. Tek bir rivayet veya ayete dayanarak
hiikiim bina etmek, hem metodolojik hem de epistemolojik ac¢idan sorunlu
olup, yorum sahibini kaginilmaz olarak anakronizm, 6nyargi temelli yorum
ve baglamdan koparma hatalarina stiriikleyebilir.

Dolayisiyla, saghikli bir dini analiz, parcadan biitiine giderken temsili-
yet glicii yiiksek veriler izerinden hareket etmeyi, farkli kaynaklar1 muka-
yeseli bicimde ele almay1 ve tarihsel baglami dikkate almay1 zorunlu kilar.
Aksi takdirde, sinirh verilere dayali genellemeler, hem dinin i¢sel cesitliligi-
ni gormezden gelen indirgemeci yaklasimlara kapi araladigi hem de aka-
demik olarak tutarsiz ve sorunlu sonuglarinn ortaya ¢ikmasina sebep oldu-
gu goriilmektedir.

Timevarim yanlisi, medyada ilahiyatgilar tarafindan yapilan dini yo-
rum degerlendirmelerinde farkl bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Medya-

Tutanaklar1 Baglaminda Mantikta Ornekleriyle Mana Yanlislar1” Bartin Universitesi Islami [lim-
ler Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.4, 2015, 45-79.

3 Gulimser Durhan, Farkli Bakis Agilariyla Tiimevarimsal Mantik (Konya: Cizgi Kitapevi, 2020),
14.
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da sik¢a gordiigiimiiz ilahiyatcilar Hz. Peygamber’in belirli bir dénemde
kullandig1 toplumsal veya siyasal yontemleri, baglamdan bagimsiz olarak
evrensel ve degismez “dini hiikiim” gibi sunarak, tarihsel bir uygulamayi
dinin evrensel hitkmii saymaktadirlar. Ornegin, savas stratejileri veya kabi-
le toplumuna 6zgl uygulamalar, dénemin sosyo-politik kosullariyla sinirl
iken, bunlarin mutlak dini emir gibi sunulmasi1 hem anakronizme hem de
parc¢ayi biitiine mal etme hatasina yol acar.

1.1. Niibiivvet Kavramu Uzerinden Yapilan Tiimevarim Yanhslar:

Giiniimiizde medya da yapilan bir bagka tlimevarim yanlisinin ise “nii-

»oo«

biivvet” “siinnet” kavrami, iizerinden ortaya ¢iktig1 gozlemlenmektedir.
Peygamberlik miiessesesi hakkinda iki zit goriis ortaya ¢ikmistir. Birincisi,
niiblivveti yalnizca ilahi vahyi almak ve insanlara iletmekle sinirlandirarak
Hz. Peygamber'i bir "postac1” konumuna indirgeyen ifrat goriistidiir. Ikincisi
ise, Hz. Peygamber'in insani yoniinii goz ardi ederek, onu erisilemez, sir ve
mucizelerle dolu bir konuma ytiikselten tefrit goriisiidiir.* Bu iki yaklasim
da, peygamberligin hakikatinden saparak orta yoldan uzaklasma olarak

degerlendirilmektedir.
1.2. Siinnet Kavrami Uzerinden Yapilan Tiimevarim Yanhslari

Islam diigiincesinde “Siinnet” kelime anlamiyla “yol, gidisat” demektir.
Terim olarak ise “Hz. Peygamber’in sz, fiil ve takrirleri” seklinde tanim-
lanmistir.5 Bu tanimin en dnemli boyutu, siinnetin “dini baglayicilig1 olan”
davranislar biitlinii oldugudur. Buna gore Peygamberimizin beseri 6zellik-
leri geregi yaptigl, dinin hiikiimlerine baglanmayan davranislar1 (6rnegin,
yemek tercihleri, glinliikk aliskanliklari) siinnet kapsaminda degerlendiril-
mez. Seriatin anlasilmasinda siinnetin baglayicilik dereceleri farklidir:

e Farz ve vacip hiikkmiinde olan siinnetler: Namazin kilinis sekli gibi.

e Miiekked siinnetler: Peygamberimizin stirekli yaptigi ibadetler (6r-
negin sabah namazinin slinneti).

e Gayrimuekked siinnetler: Zaman zaman terk ettigi uygulamalar.

e Beseri ve orfi fiiller: Peygamberimizin Arap toplumunun Kkiiltiiriine
uygun olarak yaptigi, dini baglayiciigi olmayan davranislar (6rne-
gin deve eti yemek).

Bu ayrimlar dikkate alinmadan tiim fiillerin ayn1 kategoride degerlen-
dirilmesi, kavramin ilmf biitiinliigiinii bozmaktadir.6

4+ Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, Otto Yayinlari, Ankara, 2020, 27.
5  Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 23.
6 GOrmez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 24.
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Bazi ilahiyatcilar, tekil rivayetlere veya orfl bir davranisa bakarak tiim
stinnet kavraminin kapsamini belirlemeye ¢alismaktadir. Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) deve eti yemesi lizerinden “deve eti yemek slinnettir” yargisina ula-
silmasi, genelleme yanlisidir. Zira bu eylem dini baglayicilig1 olan bir emir
degil, tarihsel ve kiiltiirel bir tercihtir.

Bir baska hata, Peygamberimizin (s.a.v.) glinliik aliskanliklarim1 ser‘i
slinnet ile ayni1 kategoride degerlendirmektir. Mesela, Efendimizin (s.a.v.)
sacinl uzatmasi veya kullandigi koku cesitleri, bireysel tercih baglaminda
ele alinmasi gerekirken ser‘l siinnet gibi sunulmakta ve kavramin ilmi bii-
tlinligl bozularak mantikda kategorik yanlis ¢ercevesinde degerlendiril-
mektedir.

Siinnet ve hadis konularinda, ortaya ¢ikan bu gibi yanlis yaklasimlarin
bazi gevreleri (ifrat-tefrit), siinnet ve hadis literatiiriinii tamamen reddet-
meye sevk ettigi goriilmektedir.” Dinl meseleler anlatilirken bagsvurulan
(ifrat-tefrit) anlami“ya tamamen dogru ya tamamen yanlis” gibi sunulmak-
tadir. Oysa Islam diisiincesi, baglayicilik dereceleri, istihsan, maslahat ve orf
gibi pek ¢ok ara kategoriyi barindirmaktadir. Bu zenginligi ikili karsitliklara
indirgemek, hem dinin ¢ok boyutlulugunu goz ardi etmekte hem de kavram-
larin yanlis anlasilmasina sebep oldugu goriilmektedir.

Tek bir rivayete dayanarak inan¢ doktrini olusturmak da karsilasilan
mantik yanlislarindandir. Hadis literatiiriinde zayif veya tartismali rivayet-
lerin, yeterli baglam ve isnad incelemesi yapilmadan temel akide konula-
rinda delil olarak kullanilmasi da ayni hataya girmektedir. Hadis ilmindeki
diger yanlislardan biri de, ravi adil kabul edildiginde rivayetlerinin de oto-
matik olarak dogru sayilmasidir. Halbuki insanlar hata yapabilir.8 Bu du-
rumda rivayetlerin otantiklik derecesi goz ardi edilmekte ve biitlin inang
yapisy, sinirl bir veri lizerinden sekillendirilmektedir.

Giinlimiizde medyada modern meselelere dogrudan genelleme yapmak
da sik¢a rastlanilan mantik yanlislarindandir. Tartisilan ekonomi, biyotek-
noloji veya ¢evre sorunlari gibi konularda, tek bir nass iizerinden biitiin bir
modern meseleyi ¢c6zmeye ¢alismak da indirgemecilige drnektir. Ilahiyatci-
larin yani sira, bazi din karsit1 sdylemler, bilimsel énermelerden yola ¢ika-
rak metafizik meselelerin inkarina ydnelik ispat ¢alismalarina girismekte-
dir. Oysa bilimin alani fizik evrenle sinirhdir ve bilim varolanla ilgilenir.
Varolmasi gereken veya ahlak-deger-inang gibi konular bilimin disindadir.
Bir bagka ifade ile bilim, tanrinin olmadigini ispat edemez. Yine bilim, meta-

7 Abdulhamit Birisik, “Kur’aniyyin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, TDV Yayinlari,
Ankara, 2002, 26/428-429.
8 Turgut Akyiiz, [slam ve Bilim, Ravza Yayinlari, istanbul, 2023, 108.
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fizik veya orfi gerekcelere dayanan ahlaka dair de ¢ok genis sdylemlerde
bulunamaz. Yine insanlarin zihinsel gelisim siireclerinin/dénemlerinin dik-
kate alinmamasi, sonuglarin veya neden olmayan seylerin neden gibi goste-
rilmesi, kiyas ve istidlal farkina riayet etmemek, dnyargilar veya tekrarla-
nan seylerin bilgi olarak kabul edilmesi gibi cesitli durumlar da sik¢a karsi-
lasilan mantik yanlislarindandir.

2. Otoriteye Yanhs Basvuru veya Otorite Suistimali

Medya ve sosyal medya ortamlarinda bazi konusmacilarin, klasik kay-
naklardan kopuk, kendi yorumlarini mutlak dini bilgi gibi sunduklar go-
riilmektedir. Bu durum ise mantikta otoriteye yanlis bagvuru safsatasidir.
“Falanca alim boyle dedi, 6yleyse tartisma bitmistir” yaklasimi, ilmfi elestiri
yerine otoriteye dayali mantik yanlisina érnektir. Islam diisiincesinde otori-
tenin kaynag1 nass ve sahih rivayetlerdir; sahislarin yorumlar1 baglayici
degildir.

Din, ilahi olani ifade eder, yani Allah’in ve O’'nun adina elcisinin ortaya
koydugu vahiy beyanlaridir. Insanlarin ortaya koyduklar ise yorum, ictihat
ve kanaat diizeyindedir. Dolayisiyla bizler dinin sahibi degil, yalnizca ona
bagli miintesipleriz. Ayni sekilde hi¢ kimse dinin temsilcisi konumunda da
degildir; zira boyle bir yetki kimseye verilmemistir. “Islam’da ruhbanhk
yoktur” ifadesinin en temel anlami da bu hususa isaret eder.?

Din, 6ziinde bir amac degil, kulluga gotiiren bir aractir. Asil amacg, insa-
nin Allah’a kul olmasidir. Dinin gayesi insanin huzur ve mutlulugunu sagla-
maktir; yonetmek veya tahakkiim kurmak degildir. Bu bakimdan din bir
rehberdir; bireysel iktidar ya da kontrol mekanizmasi degildir. Dini nihai
amag haline getirmek, kat1 bir sekilcilige yol agar; onu yonetim ve denetim
araci olarak géormek ise ya patolojik bir yaklasimin ya da Kkisisel ¢ikarlarin
yansimasidir.10

Ayrica, Allah’in farklhiliklarin varligini murat ettigi alanlarda cesitlilik
kagimilmazdir ve bu cesitlilik delillerle de desteklenmektedir. Bu baglamda
ictihatlar, sartlarin ve ihtiyaglarin gerektirdigi 6l¢tide faydali ve uygulanabi-
lir niteliktedir. Mutlak ve her sartta gecerli dogrularin sayica az oldugu da
daha énce ifade edilmistir. Ozetle, hi¢ kimsenin “Allah’in muradi benim an-
ladigim gibidir” deme hakki bulunmamaktadir. Zira s6z konusu olan, yalniz-
ca bizim smirl idrakimiz ve yorumumuzdur.

3. Duygusal Yonlendirme

9 AKkyiiz, Islam ve Bilim, 111.
10 ARyiiz, Islam ve Bilim, 111.
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Medyada dini kavramlarin hassasiyetinden yararlanarak izleyicilerin
duygularina hitap eden tartismalar da siklikla goriilmektedir. “Stinneti inkar
eden dinden ¢ikar” gibi baglamindan kopuk genellemeler, hem ilmi hem de
mantiki agidan hatalhidir. Bu tiir duygusal yonlendirmeler, meselenin ilim
zemininde tartisiimasini engellemektedir.

“Fatih Sultan Mehmet evliyadir” bicimindeki ifade, 6zlinde duygusal bir
onermedir; zira tarihsel olarak o, oncelikle bir hiikimdardir. Yine bazi din
karsit1 kisilerin s6ylemleri lizerinden “Akil, iyiyi ve kotiiyl ayirt edebilir”
soziinden hareketle “o halde dine gerek yoktur” sonucuna ulasmak ise diya-
lektik bir zihniyetin triiniidir. Oysa daha tutarl ve rasyonel yaklasim, “Al-
lah rahmetinin bir tezahiirii olarak vahiy géndermistir; bununla birlikte biz
de aklimizla birtakim hakikatleri idrak etmekten sorumluyuz” demektir.11

Bu baglamda, diyalektik mantigin isleyisine dair pek cok paradoks or-
nek verilebilir. Zit anlamlarin veya mefhumu muhaliflerin yanls anlasiimasi
buna tipik bir gostergedir. Ornegin, birine “akilli ol” demek, “bana akilsiz m1
diyorsun?” seklinde yanlis bir ¢ikarima yol acabilir. Benzer sekilde “Allah
adildir” ifadesinden, “Allah’a bir zorunluluk mu nispet ediyorsun?” gibi
problemli bir yorum cikarilabilir. Yine “her sey Allah’'in takdirindedir”
Onermesini, insan iradesini biitiiniiyle yok sayacak bicimde anlamak da ayni1
mantik yanlisina 6rnektir.

4. Kisiye Yonelik Saldir:

Ad hominem safsatasida denilen bu mantik yanlisi, tartisilan argiima-
nin kendisini degil, o argiimani ortaya atan kisinin karakterini, durumunu
veya motivasyonlarini hedef alma hatasidir. Bu safsata, arglimani sunan
kisinin zekasina, yasina, inancina veya Kisiligine dair ilgisiz atiflarda bulu-
narak, karsi tarafin iddiasini gegersiz kilmaya calisir. Bu safsatanin medya
tartismalarinda sikca goriilen alt tiirleri de bulunmaktadir.

"Sen de" safsatasi, bu tiir, rakibin argiimanini, kendisinin de ayn seyi
yaptigini veya savundugu seyle celistigini iddia ederek ¢liriitme girisimidir.
Ornegin, bir dini figiiriin diristliikten bahsettigi bir ortamda, onun liiks
icinde yasadiginin dne siiriilmesiyle argiimani gegersiz kilinmaya ¢alisilabi-
lir. Ya da bir din karsitinin ahlaki degerleri elestirmesi {izerine, "Bana ahlak
dersi veremezsin, sen de diiriist degilsin" seklinde bir karsi ¢ikis bu safsata-
ya ornektir.

Niteliksel ad hominem rakibin arglimani, onun kisisel nitelikleri veya
aidiyetleri nedeniyle reddedilir. "Sen zaten ateistsin, dolayisiyla dini ahlak
hakkindaki soylediklerin gecerli degildir" veya "Sen hiikiimet yanlis1 bir

11 ARyiiz, Islam ve Bilim, 113.
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ilahiyatgisin, soylediklerin bu ylizden dogru olamaz" gibi ifadeler bu safsa-
taya ornektir.

Doldurusa getirme, tartisma baslamadan 6nce rakibin itibarini zedele-
nerek, arglimanlarinin bastan gecersiz oldugunu ima etme taktigidir. "Bu
kisinin Islam hakkindaki goriisleri énemsizdir, ¢iinkii daha énce islam"
kiiclik diisiirdiigii biliniyor" gibi bir ifade, tartisma baslamadan 6nce karsi
tarafi itibarsizlastirir.

Ad hominem safsatalari, 6zellikle Tiirkiye'deki dini ve ideolojik tartis-
malarin en belirgin dzelliklerinden biridir. Belirli bir grubun, bir toplulugun
ileri gelen sahsiyetine dair "Benim grubumdan degilsin, o halde soéyledikle-
rin yanlistir" mantigina dayanir ve tartismay1 rasyonel bir zeminden cikara-
rak "biz" ve "onlar" catismasina indirger.

5. Cehalete Basvurma

Cehalete bagvurma safsatasi, bir iddianin yanlishginin kanitlanamamis
olmasiny, o iddianin dogru oldugu anlamina geldigini savunma hatasidir. Bu
mantik hatasi, bir iddianin dogrulugunu veya yanlishigini, onun hakkinda
yeterli bilgi olmamasina dayandirmaktadir.

Dinf ve din karsit1 tartismalarda bu safsata, bilim ve din arasindaki tar-
tismalarin temel bir problemidir. Dini séylemde bu safsataya 6rnek olarak,
"Bilim, evrenin nasil olustugunu tam olarak ac¢iklayamiyor. O halde evren
ancak ve ancak Tanri tarafindan yaratilmis olabilir" seklinde bir akil yiirtit-
me verilebilir. Bu argiiman, bilimdeki mevcut bilgi boslugunu kendi inanci-
nin kaniti olarak kullanmaktadir. Din karsiti sdylemde ise, "Dini metinler-
deki mucizelerin bilimsel bir a¢iklamasi yok. O halde bu mucizeler hic¢ ya-
sanmamistir” gibi bir argliman ileri siiriilebilir. Bu durum, ispat yiikiini
(burden of proof) karsi tarafa atma ¢abasidir ve saglikli bir diyalog kurulma-
sin1 engelleyerek baska bir mantik hatasina yok acar.

6. Kisir Dongii Safsatasi

Medyadaki din sdylemlerde kisir dongii safsatanin arketipik bir 6rnegi,
"Kur'an'in Allah'in s6zii oldugunu biliyoruz ¢iinkii Kur'an bize 6yle soylii-
yor. Kur'an dogru bir kitaptir ¢iinkii o Allah'in séziidiir"12seklindeki bir akil
ylriitmedir. Bu dongii, inang temelinde kabul edilen bir 6nermeyi, kendisi-
nin kaniti olarak sunar ve tartismay1 basa dondiiriir. Arastirma kaynakla-
rinda yer alan "Alem ezelidir, ¢linkii sonradan yaratilmamistir"136rnegi de

12 Evrim Agaci, “Mantik Hatalari, Bilissel Onyargilar ve Safsatalar” Akademi, Felsefe, (25Agustos,
2025).
13 Evrim Agaci, “Mantik Hatalars, Bilissel Onyargilar ve Safsatalar”(28.Agustos, 2025).
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bu mantik hatasina benzer bir yapidadir. Din karsit1 séylemlerde ise, "Din-
ler ahlaksizliga yol acar ciinkii dinlerin ahlak anlayisi ¢agdisidir. Dinlerin
ahlaki ¢agdisidir, ciinkii ahlaksizlida yol acar"l4gibi, bu safsata, 6zellikle
temel inan¢ iddialarinin tartisildig1 dini soylemlerde sikca kullanilmaktadir.
Bu tiir tartismalarda ki kisir dongii, tartismanin ilerlemesini engelleyip tar-
tisilan arglimanlarin saglam zemine oturmasini engellemektedir. Her iki
taraf da kendi temel dnermelerini sorgulanabilir kilmayan bir dongiide
kaldikea, yapici bir sonuc elde edilmedigi goriilmektedir.

7.Degerlendirme

Mantik, dogru diisiinmenin kurallarini belirlerken; dini ilimler, ilahi
mesajin sahih bicimde anlasilmasini hedefler. Bu iki disiplinin birlikte dik-
kate alinmamasi halinde kavramlar yanlis anlasilmakta, tartismalar popiiler
retoriklerin golgesinde kalmaktadir.

Islam diisiincesinde dinin korunmasi (hifzu’d-din) makasidii’s-serianin
en temel gayelerinden biridir. Bununla birlikte, dini miidafaa faaliyetinin
saglikli bir zeminde gerceklesebilmesi icin hem metodolojik hem de man-
tiksal bir istikrar gereklidir. Dini kavramlarin yanlis tanimlanmasi veya ilmi
baglamindan koparilmasi, savunma niyetini bosa ¢ikararak yeni siiphelerin
dogmasina yol acabilmektedir. Dolayisiyla dini miidafaa, sadece duygusal
bir refleks degil; sistematik diisiince, sahih kaynak bilgisi ve mantik kuralla-
riyla uyumlu bir faaliyet olmak zorundadir. Bu nedenle, ilahiyat alaninda
egitim almis kisilerin kamuoyunu bilgilendirirken hem kavramsal cergeve-
ye bagl kalmalar1 hem de mantik ilkelerini gézetmeleri elzemdir.

[lahiyatgilar, medya ortamlarinda, kavramlari basitlestirirken tiimeva-
rim ve indirgemecilikten, savunma yaparken duygusal yonlendirmeden ve
otoriteye yanlis bagvurmaktan kacinmalidirlar. Ciinkii dini meseleler, hadis-
ler, Kur’an’in ilkeleri, siinnetin rehberligi, aklin verileri ve ¢agin ihtiyaglari
bir biitlinliik i¢cinde ele alindiginda daha sahih ve tutarli ¢oziimler iiretilebi-
lir. Ancak bu, yalnizca biitiinciil bir metodoloji ile miimkiin olabilir. S6z ko-
nusu metodoloji, hem nassi1 indirgemeci okumalarin hem de baglamsiz yo-
rumlarin 6niine gecerek cagdas sorunlara daha tutarli ve sahih ¢éziimler
liretmeye imkan taniyacaktir.1s

Ote yandan, toplumsal sorunlara dair ¢éziim arayislarinda olan ilahi-
yatcilar ve bazi din karsiti gruplarin yaptig1 mantik yanlislar sebebi ile bir-
¢ok muhatabin asir1 uglara savruldugu gortlmektedir. Bu gibi durumlarda,

14 Evrim Agaci, “Mantik Hatalars, Bilissel Onyargilar ve Safsatalar”(22.Agustos, 2025).
15 Biinyamin Erul. “Hadislerin Anlasilmas: Meselesi (Islim Geleneginde Hadisleri Farkli Okuma

Bicimleri)”. Giincel Dinf Meseleler Birinci Ihtisas Toplantisi (Teblig ve Miizakereler), Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2004, 95-114.
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hatali diisiince bigimlerini fark ettirebilmek icin mantik yanlislar1 konusun-
da ortaya konulan bu arstirmanin bulgulari, Tiirkiye'deki dini ve din karsiti
soylemlerin entelektiiel zeminini giiclendirmek i¢in atilmasi gereken adim-
lara dair daha derin arastirmalarin yapilmasi i¢cin bazi dnerilerde buluna-
caktir.

Elestirel diistinmel® ve mantik egitimi, sadece teoloji ve felsefe bolim-
lerinde degil, genel egitim miifredatinda elestirel diisiinme, mantik ve reto-
rik konularina daha fazla agirlik verilmelidir. Bireylere, bir argiimanin ige-
rigini ve yapisini sorgulama yetenegi kazandirilmasi, yanki odalarinin ve
sloganvari s6ylemlerin etkisini azaltmasi beklenmektedir.

Medya kuruluslarina yonelik tavsiyeler, medya kuruluslari, reyting
odakli sansasyonel tartisma formatlarini yeniden diistinmelidir. Moderator-
ler, sadece konusmacilarin zamanini ayarlamakla kalmamali, ayn1 zamanda
mantiksal hatalar1 tanima ve tartismayi asil konuya yonlendirme konusun-
da egitilmelidir. Derinlikli, uzun soluklu ve farkli bakis acilarinin birbirini
dinledigi program formatlari tesvik edilmelidir.

Bireylere yonelik tavsiyeler, bireyler medya tiiketimi sirasinda argii-
manlar1 duygusal tepkilerle degil, mantiksal yapilar1 lizerinden degerlen-
dirme aliskanligi kazanmalhdir. Bir iddia sunuldugunda, "bu argiimani hangi
kanitlar destekliyor?”, "rakibin pozisyonu dogru bir sekilde temsil ediliyor
mu?", "acaba bu konusmaci bana korku veya acima gibi duygularla mi hitap
ediyor?" gibi sorular1 sormak, saglikli bir diyalogun kapisini acacaktir. Bu
yaklasim, rasyonel tartismanin 6niindeki en bliyiik engellerden biri olan
onyargilar1 ve duygusal maniptilasyonlar1 asmaya yardimci olacaktir.

Medyada yapilan tartismalara getirilen 6nerilerde ki amag, taraflar1 bii-
tlinciil diisiinmeye sevk etmek, soylemlerde yanlis mantik yapilarini gorii-
niir kilmak, toplumsal diizeyde daha saglikli bir din algisina katkida bulun-
maktir. Dinl miidafaa, ilmi gelenegin disiplinli yaklasimi, saglam kaynak
bilgisi ve mantik ilkeleriyle uyumlu bir bicimde yiiriitiildiigiinde hakiki an-
lamina kavusur. Aksi takdirde, iyi niyetli cabalar, dini miidafaa etmek yerine
konular1 daha karmasik hale getirmekte ve yanlis anlamalar1 beslemeye
sebep olacaktir.

16 Elestirel distinme i¢in bk. Bowell, Tracy ve Gary Kemp. Elestirel Diisiinme Kilavuzu, ¢ev. Bilge
Tanriseven, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara, 2018; Coskun Baba, Elestirel Diisiinme
Uzerine, Songag Yayinlari, Ankara, 2023; Ayse Acarer, “Concept of Analysis in The Context of
Critical Thinking”, Espacio Abierto: Cuaderno Venezolano de Sociologia 34/4 (2025), 143-144.
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Giris

K. Godel tarafindan ortaya atilan eksiklik teorimi, tiim ispatlarda bir
eksiklik oldugunu; bu ytlizden de hicbir seyde yiizde yliz kesinlik olamaya-
cagin 6ne siirmektedir. Oysa Ibn Sinac felsefe, metafizik meselelerde de
akli bir kesinligin oldugunu ifade etmektedir. Fakat Aristoteles metafizik
tlim iddialarin matematiksel bir ispat ya da kesinliginin olmadigini belirt-
mistir. Bir bagka ifade ile metafizikte gozlem veya matematige dair degil
akli bir takim kesinlik prensipleri arastirilmaktadir. Oysa Goédel’iin ispat ve
iddialar1 matetmatikseldir. Diger taraftan dinin inang¢ alanindaki 6nermeleri
olmasa da o6zellikle fikhin haram ve helale dair 6nermeleri bir tiimdengelim
olarak Kkesinlik iddias1 tasimaktadir. Buradaki 6nermeler de yine Goédel’in
elestirileri baglaminda tartisilmali ve savunulmalidir.

Parakonsistent mantik ise celisik dnermelerin tolere edilecegi iddiasi
tasimaktadir. Oysa klasik mantikta ¢elisik bazi durumlarin ayni anda dogru
olamayacagina dair tartismalar bulunmaktadir. Ozellikle aynigik sarth
onermeler ile ¢elisik (miitenakiz) énermelerin ayni anda dogru olamama-
sindan hareketle bazi metafizik ve mantik tartismalarinda karsi goriisler
clriitiilmekte; yine kelam ve fikhin bazi iddialar1 da Gazzali'nin ifadesi ile
“teanlid” lizerinden ispat edilmeye ¢alisiimaktadir.

Klasik mantikta bu konu énermeler arasi iliskiler ve bir de kipler konu-
sunda tartisilmigtir. Ozellikle Fahreddin Razi sonrasinda énermelerin dog-
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Yapay Zeka Déneminde Gelisen Bazi Mantik Teorileri ve Bunlarin Klasik Dini ve Felsefi
Diistinceye Etkisi

ruluk sartlari ve kiplerin sayisina dair matematiksel ¢alismalar da yapilmis-
tir. Bu da 6zellikle belirsiz ve bulanik mantik alaninda yapilan modern ¢a-
lismalar 15181nda klasik donem celiski konusunun yeniden ele alinmasi za-
ruretini dogurmustur.

Klasik mantikta bir baska 6nemli yontem ise tiimevarim (istikra)’dir.
Ozellikle tam istikra (yani tecriibe) zorunlu bir kaynag: olarak burhanin
oncilleri arasindadir. Diger taraftan din bir¢cok 6nerme; 6zellikle de fikhin
Onermeleri, timevarima dayanmaktadir. Oysa tiimevarimin D. Hume sonra-
sinda kesin bir bilgi kaynagi olarak kabul edilmesi sikca tartisilan bir durum
haline gelmis; 6zellikle Kant tarafindan metafizik meselelerde bu tiir akli
tliimevarimlarin dogruluguna goélge disiirilmiistiir. Bu cercevede, klasik
Islam mantig) ile modern mantik yaklagimlari arasindaki etkilesim, 6zellikle
epistemolojik sinirlar ve kesinlik anlayis1 bakimindan yeniden degerlendi-
rilmelidir.

Ayrica, hem Gazali'nin "yakin" kavrami hem de Bati felsefesindeki "jus-
tified true belief" (gerekcelendilmis dogru inanc) tartismalari, bilginin sinir-
larm1 anlamada karsilastirmali bir zemin sunmaktadir. Nitekim cagdas
mantik ve epistemoloji alanindaki gelismeler, fikih ve kelam metodolojisi-
nin yeniden insasinda dikkate alinmasi gereken 6nemli referans noktalari
haline gelmistir.

Calismamizda klasik dini ve felsefi diisiincenin gilincelligine dair bu tar-
tismalarin yaninda; klasik mantigin modern bazi problemlere ¢6ziim sunup
sunamayacagi konusu da 6zellikle ele alinacaktir.

1. Kesinlik Problemi ve Timdengelim

An

Kesinlik klasik dénemde “yakin
Farabi; ilim, felsefe ve burhan kavramlarinin da ayni anlamda kullanilabile-
cegini ifade etmektedir. Fakat Farabi'nin bazi metinlerinde yakin kavrami
zorunlu (zar(r?) olan ve olmayan seklinde tasnif edilmistir. Iki tanim birlikte
ele alindiginda yakin, burhan, ilim ve felsefe kavramlarinin “bilimsel bilgi”
anlamina geldigini; bilimsel bilginin de zariri yani ylizde yiiz olan veya ih-
timal belirten (gayri zar(ri) olarak iki kategoride tasnif edilebilecegini soy-
lemek miimkiindiir.

kavrami ile ifade edilmekle birlikte

Zorunlu yakin bilgilerimiz, metinler incelendiginde, temelde, duyu veri-
leri (mahstisat) ve apriorik bilgiler (evveliyyat) olarak degerlendirilmistir.
Duyu verileri, tekildir ve genel itibariyle tiimel bilgiler olan metafizik ve
mantikta dogrudan kullanilamaz. Apriorik bilgiler ile ilgili bir tartisma bu-
lunmaktadir. S6yle ki evveli bilgiler apriorik olarak diisiiniilse de bedihi yani

1 Farabi, Kitabu’l-Burhan, ¢ev. Omer Tiirker (istanbul: Klasik Yayinlari, 2008), 3.
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bir arastirma ya da diisiince olmadan elde edilmis bilgiler de tam olarak
apriori kavramina karsilik gelmektedir. Bu evveli ve bedihi bilgileri “aklin ilk
bilgileri” seklinde bagliklandirmak miimkiindiir. Zira ilerde goriilecegi lizere
zorunlu bilgilerin ikinci tiirii olan arastirma ve diisiince ile elde edilen bilgi-
ler, duyular ve bu aklin ilk ilkelerinin birlikte kullanilmasindan elde edil-
mektedir? Bunlar fitriyyat, miicerrebat ve hadsiyyattir. Fitriyyatta duyular
olmasa da miicerrebat yani tam tiimevarim ve hadsiyyat yani sezgide, akil;
duyulardan gelen verileri, kendinde bulunan zorunlu bilgilerle yani ilk ilke-
lerle isleyerek genellemeler ve ¢ikarimla yapmaktadir.3

Duyu verileri bes duyu ile elde edilen verilerdir ve bunlar iizerinde bir
ortak kabul mevcuttur. Aklin ilk zorunlu bilgileri ise, farkl tartismalar ol-
makla birlikte, sdylece 6zetlenebilir:

o Varlik bilgisi: Mebde, 6zne ve illetlerin bilgisi. Yani bilenin, biline-
nin, bilginin ve bilgi kaynaklarinin bilgisi.

e Ozdeslik ilkesi: Dogruluk ve zorunluluk bilgisi.

e Kategoriler: Biiyiikliik-kiiciikliik, matematik ideler, birlik-cokluk,
teklik-ciftlik, ezeli olan-olmayan, dar-genis, diiz olan-olmayan, ki-
sa-uzun, yiiksek-alcak, asagi-yukari, 6zdeslik-baskalik, benzerlik-
farklilik.

e Bes tiimel: Yani kategorilerde sayilan 6zelliklerin asli ya da arazi
olusu.* Mukavvimler ve arazi zatiyyeler (veya levahik).

e Araz zatiyyelerin gerektirdigi zorunlu seyler. Mesela 6liim bir
levahik ise 6ldiirme tiirleri de buna dahildir.5

Bunlar genel itibariyle aklin ilk bilgileri veya ilk ¢ikarimlaridir. Bu bilgi-
lerin dogustan mi sonradan mi oldugu konumuz disindadir.¢6 Matematik
bilgileri de kategorilerin bir alt bilgisi olarak ele alabiliriz. Zira kategoriler
incelendiginde burada matematigin bazi temel ilkelerinin oldugu goériilecek-
tir. Fakat tablo incelendiginde zorunlu bilgilerin sadece matematikten ibaret
olmadigini anliyoruz. Bu yiizden matematik ispat veya c¢liriitmeler, bizim
zorunlu bilgilerimizin tiim alanlarini ilgilendirmez. Bir bagka ifade ile ma-
tematik ispatlarla zorunlu bilgilerimizin tamamini temellendiremeyiz. Veya

2 Ayse Acarer, “The Position of Intuition and Revelation in the Context of Aristotle and Farabi’s
Views on Reason and Knowledge”, PLURA, Revista De Estudos De Religido PLURA, Journal for the
Study of Religion 15/3 (2024), 450-451,

3 Ibn Sina, Kitdbu’s-Sifa: Ikinci analitikler Burhan, cev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yaymncilik,
2008), 167; Fahreddin Razi, Serhu Uyuni’l-hikme, (Tahran: Miiessesetii’s-Sadik, 1373h.), 1/204.

4 Turgut Akyiiz, Aklin [lkeleri ve [lk Bilgileri (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2021), 14, 27.

5 Farabi, Kitabu’'l-Burhan, 3; ibn Sina, Kitabu's-Sifa: Ikinci analitikler Burhan, 75.

6 Ibn Sina, Kitabu’s-Sifa: Ikinci analitikler Burhan, 7, 67.; Razi, Serhu Uyuni’l-hikme, 1/203.
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matametik ¢lriitme ya da eksiklik teoreminden’ hareketle tiim bilgilerimi-
zin slipheli oldugunu iddia edemeyiz.

Peki zorunlu bilgiler nerede kullanilmaktadir ve kapsami nedir? Klasik
felsefe ilizerinden gidildiginde zorunlu bilgilerin metafizik ve mantikta kul-
landigin1 goriiyoruz. Bir baska ifade ile bilginin, bilen 6znenin ve bilginin
konusu olan seylerin varligina dair bilgilerimiz zorunludur. Bunlar akil ile
elde ediyoruz. Mesela tanrinin varligl zorunludur. Yine tanrinin varligna
dair zorunlu ézellikler de zorunludur. Ornegin tanrinin zorunlu ve bir olma-
s1 gibi. Bunun 6tesindeki bilgiler ise arastirma ve diistinme ile elde edilmek-
tedir. Yine hareketin ve canliligin varoldugu gibi bilgilerimiz de zorunludur.
Ozdeslik ve nedensellik bilgilerimiz de zorunlu bilgilerdendir. Buradan ha-
reketle dogrunun dogru oldugunu, dogrulugun sartlar1 oldugunu, canlilhigin
varoldugunu, her seyin hareket ettigini vb. zorunlu olarak séyleyebiliriz.
Yani arastirma konumuz olan varliklarin varolduklari ve birincil nitelikleri-
ne dair bilgilerimiz zorunludur. Zira bunlar bilimlerin temel ilkeleridir.8

Modern bilimde de her seyin varoldugu, varligin bir nedeni oldugu, bil-
ginin belli sartlar1 ve 6zellikleri oldugu, bir seyin belli sartlarda dogru oldu-
gu, yine mesela enerjinin yoktan varolmayacag gibi bir takim kabuller var-
dir. Bunlar arastirma ile elde edilemez. Ama bunlar olmadan bilim de yapa-
may1z.’

Bunun disinda kalan bilgiler ise arastirmaya ve diisiinceye dayanir. Ak-
lin ilk ilkelerinden dogrudan c¢ikarilan diisiince bilgileri zorunludur. Yine
duyular ile aklin ilk bilgileri iizerinden elde edilen tiimevarimlar da kesin
dogru bilgilerdir. Ornegin 2 cift ise, 2'nin katlar1 da cifttir. Burada matematik
ideler yani ilk bilgiler haricinde bir baska bilgi tiirii, isleme dahil edilmedi-
ginden bu bilgi zorunludur. Diger taraftan insanin canli olmasi, timevarimla
elde edilen bir bilgi gibi gorlinse de burada duyular ve aklin ilk bilgileri ha-
ricinde bir bilgi kaynagi gériinmiiyor.1° Zira insan, canli oldugu siirece insan
oldugu i¢in canhlik, mukavvimidir. Bu yiizden de zorunlu bilgidir. Insanin
6liimli olmasi da arazi zati olamsi1 bakimindan kesin dogru bilgilere girer.

Fakat sayilan bu iki sinif haricindeki tiim tiimevarim ve ¢ikarimlar, ke-
sinlik ifade etmez. Ama bilimlerde, bilimin temel ilkeleri haricinde genelde
bu tiir zanni bilgiler kullanilir. Yani biz hayatta ¢ogu zaman kesin olmayan
bilgilerle; bir baska ifade ile tahminlerle veya daha dogru goriinen ihtimal-

7 “Godel’s Incompleteness Theorems”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, Erisim: 20.09.2025,
https://plato.stanford.edu/entries/goedel-incompleteness/

8 Bkz Ibn Sina, Kitdbu’s-Sifa: Ikinci analitikler Burhan, 107; Fahreddin Razi, Serhii’l-Isdrdt ve’t-
tenbihdt, ed. Ali Riza Necefzade (Tahran: Enciimen-i A sar v e Mefahir-i Ferhengi, 2005), 1/351.

9 Krs. Raz, Serhii’l-Isdrdt ve’t-tenbihdt, 1/351.

10 “The Problem of Induction”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, Erisim: 20.09.2025,
https://plato.stanford.edu/entries/induction-problem/
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lerle hareket ederiz. Burada insanin arastirmasi ve stirekli kendini gelistir-
mesi s6z konusudur ve bu normal bir durumdur. Bu gibi durumlarda dikkat
edilmesi gereken tek sey, bilginin kaynagi ve degerinin gézden kacirilmama-
sidir. Bir baska ifade ile biz bilimlerde yilizde ellinin iistiinde dogru olan
seyleri kullaniriz. Genel itibariyle bilimsel bilgiler boyledir. Bunun haricinde
teoriler ve hipotezler bulunmaktadir. Teori, bilimsel bilgi seviyesine ¢ikma-
mis ama dogruluguna dair kanitlar bulunan bilgilerdir. Ornegin big-bang
gibi. Bu bir teoridir. Yani dogrulugu ispatlanmamistir. Ama ise yaradigi veya
yanlislanmadigl siirece kullanilir. Enerji korunum kanunlar1 da boéyledir.
Hipotezler ise dogruluguna dair deliller bulunmayan ama yanlislanamayan
seyledir. Bunlar da giinliik hayatimizda ¢ogu zaman kullanilan seyledir.11

Din bilimlerine gelince; inang konularinda kesin deliller kullanilir. Bun-
larin en temeli aklin ilk bilgileridir. Dinin muhkem naslar1 da bu gruba girer.
Inang¢ meselelerinde kesin olmayan deliller kullanilamaz. Fikihta ise katinin
yaninda zanni deliller de kullanilabilir. Zira fikihta ama¢ muemalattir; inang
veya ibadet degildir. Ahlak ve tasavvuf gibi bilimlerde ise inang, ibadet veya
hiikkiim koyma gibi amaglar olmadigindan her tiirlii delilin kullanilmasi
miimkiindiir.12

2. Tekabiil, Aks, Kipler, Belirsizlik ve Bulaniklik

Klasik mantigin temelinde Aristoteles tarafindan sistemlestirilen
“liclincii halin imkansizlig1” ilkesi yer almaktadir. Bu ilke, 6zdeslik ve celis-
mezlik ilkesinin bir geregi olarak éne siiriilmiistiir. Ozetlemek gerekirse bu

ilke, sunlar1 icermektedir:
e A Adir (6zdeslik ilkesi).
e AyaByadaB olmayandir (gelismezlik).

e A, ayni anda hem B hem B olmayan olamaz veya A, ayni anda ne B
ne B olmayan olamaz (liglincii halin imkansizlig1).13

Fakat mesele bu kadar basit olarak ele alinmamis; mantigin diger ki-
simlarinda bazi tartismalar ve sartlar 6ne sirilmistir. Klasik mantikta ilk
olarak dnermeler arasi iliski (tekabiil) ve 6nermelerin dondiiriilmesi (aks)
bahislerinde konu ile alakal sartlar one siiriilmistiir. Sonraki dénemlerde
ise kipler (miiveccihat veya miiveccehat yahut cihat) konusu genisletirilerek
farkl sartlar 6ne siirtilmiustiir. Buradaki sartlari sdylece 6zetleyebiliriz:

11 Krs. Farabi, Kitabu’l-Burhan, 61; ibn Sina, Kitabu’s-Sifa: Ikinci analitikler Burhan, 57; Fahreddin
Razi, el- Mulahhas fi'l-mantik ve’l-hikme, ed. ismail Hanoglu (Amman: el-Asleyn li’d-Dirasat ve'n-
Nesr: Aslein Studies Publication, 2021), 344.

12 Turgut Akyiiz, Islam ve Bilim (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2023), 87vd.

13 Turgut Akyiiz, Mantik, (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2022), 26vd.
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o Nitelikleri farkli iki tlimel énerme (tezat) yani tiimel olumlu ve
tlimel olumsuz ayn1 anda yanlis olabilir. Mesela “Biitlin insanlar
doktordur, hi¢bir insan doktor degildir” gibi. Yani burada énerme-
lerden birinin yanlis olmasi, digerini dogru yapmaz.

e Ayrica tiimel olumlu ve tiimel olumsuz ayni anda celisik olabilmesi
icin sart, zaman, cihet ve hal vb. gibi acilardan esit olmalar: gere-
kir. Ornegin “insan canhdir” ve “insan canh degildir” énermeleri
farkli zamanlarda dogru olabilir. Bu ytlizden iki karsit énerme, bir
acidan bile ortiismiiyor olsa bu tiir iki 6nerme ayni anda dogru
olabilir. Din bilimlerinden 6rnek vermek gerekirse; 6gle namazinin
farz1 seferde iki, hazarda ise dort rekattir. Yine mesela kan, belli
bir oranda ise abdesti bozar. Bir baska 6rnek ise haramlar, belli za-
ruretlerde ruhsata tabidir. Vb. gibi.14

e Karsit (tezat) iki tikel dnerme ayni anda dogru olabilir. Yani bu tiir
onermelerde de celiski olmaz. Ornegin “baz1 insanlar doktordur”
onermesi “bazi insanlar doktor degildir” 6nermesinin mefhumunu
iltizam eder. Bu yiizden bu tarz énermelerde de ¢eliski olmaz.

o Klasik mantikta gercek celiski, ¢elisik (miitendkiz) 6nermeler ara-
sinda mevcuttur. Yani tiimel olumlu ve tikel olumsuz énerme ayni
anda; tiimel olumsuz ile tikel olumlu 6nerme ayni anda dogru ya
da ayni anda yanlis olamaz. Bunlardan biri dogru ise ¢elisigi mu-
hakkak yanlis; biri yanlis ise ¢elisigi muhakkak dogrudur. Fakat
burada da yine sartlar dikkate almak gerekir. Ornegin teorik ola-
rak “bazi insanlar doktordur” énermesi dogru ise “hi¢bir insan
doktor degildir” 6nermesi yanls olur. Ama insanlarin iginde belli
bir dénemde bir tane bile doktor yoksa bu 6nerme de o zamana
gore dogru kabul edilebilir.1>

e Iste tam burada kipler devreye girer. Kipler genel olarak énerme-
leri sarth ve mutlak dogrular (veya sartli ve mutlak yanlislar) sek-
linde tasnif eder. Mutlak dogrular veya yanlislar ancak ilk béliimde
tartisilan zorunlu ilk bilgiler i¢in gegerli olabilir. Ki bu bahislerdeki
onermelerde bile tartigmalar vardir. Ornegin bazi insanlar “insan
canlidir” 6nermesini mutlak dogru kabul ederken; bazilar1 bunun
sartli dogru oldugunu ifade etmektedir. Bu ilk zorunlu bilgiler ha-
ricindeki 6nermelerimiz genelde sarth dogrulardir. Sart, zaman
olabilecegi gibi baska bir sey de olabilir. Sart, bazen konu ya da
yuklemin 6zlyle alakali olabilirken bazen disardan dahil olan bir

14 Akyiiz, Mantik, 209-210.
15 Akyiiz, Mantik, 210vd.

66



Turgut AKYUZ | Rukiye SIMSEK

baska seyden ed kaynaklanabilir. Ornegin gecmiste bir anda yag-
murun yagmasi zorunludur. Ama gelecekte yagmur yagmasi ya
miimkiindiir ya da sarta bagli dogrudur. Veya gecmiste bir zaman-
da birinin belli bir anda Istanbul’da yasamasi zorunlu olabilir. Ama
bu zorunluluk bahsi gecenin siirekli Istanbul’da yasamasim gerek-
tirmez yahut baska yerlerde yasamasi belli bir anda istanbul’da
yasamis olmasini yanlislamaz.16

Modern mantikta bu hususlar genel olarak dikkate alinmistir. Buna ila-
ve olarak belirsizlik ve siiper durum olarak yeni durum tartisiimaktadir.
Belirsizlik; sartlarin bilinemedigi veya hesaplanamayacak derecede ¢ok
ihtimalin bulunmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Buradan istatiksel
dogru ve bulanik mantik konular: gelistirilmistir. Her alanda olmasa da bu
islemler, hayatimizin bir¢ok alaninda; 6zellikle ekonomide kullanilmaktadir.
Klasik mantik acisinda bu tiir hesaplamalar kesinlik ifade etmez ve kesinlik
aranmayan yerlerde kullanilabilir.

Din bilimleri agisindan ise bu tiir islemler, akait ve ibadet konularinda
kullanilamaz. Fakat fikih ve ahlakta bu tiir hesaplamara bagvurulabilir. Or-
negin bir mescitte on clibbe bulundugunu diisiinelim. Bu ciibbelerden biri-
nin kirlendigi ama kirlinin karistirildigini varsayalim. Bu durumda bu ciib-
beleri kullanacak kisi, ciibbenin gerekli olup olmamasindan hareketle bir
hiikiim verebilir. Ayn1 durum suyun temiz olusu hususunda basimiza geldi-
ginde diisiiniilebilir. Mesela suya mecbur oldugumuz icin buradaki hesap-
lamalardan ¢ikacak sonucu farkli degerlendirebiliriz.t?

Modern donemde ortaya ¢ikan bir baska durum ise siiper durum ilke-
sidir.18 Yani tiim sartlarda ortiisen iki ¢elisik 6nerme, ayni anda dogru olabi-
lir. Fakat bu durum giinliik hayatta sik¢a kullanilmaz. Daha ¢ok matematik
veya kuantum gibi bilimin ilkeleri!® veya mikro yahut ¢ok makro durumlar-
da s6z konusudur. Bunlar genel olarak istisna kabul edilebilir ve kendi alan-
larinda kullanilabilir. Fakat giinliik hayatta yahut normal bilimlerde ¢ok
kullanish bir durum degildir. Bu tiir islemlerde bulanik ya da parakonsistent
kullanilmaktadir.20

3. Degerlendirme

16 Akyiiz, Mantik, 240vd.

17 Akyiiz, [slam ve Bilim, 145vd.

18 “Logic-Based Artificial Intelligence”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, Erisim: 20.09.2025,
https://plato.stanford.edu/entries/logic-ai/

19 “Quantum Logic and Probability Theory”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, Erisim:
20.09.2025, https://plato.stanford.edu/entries/qt-quantlog/

20 “Paraconsistent Logic”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, Erisim: 20.09.2025,
https://plato.stanford.edu/entries/logic-paraconsistent/
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Aristoteles, yasadig1 donem itibariyle bugiin sahip oldugumuz nicelik-
sel bilgiye sahip degildi. Ornegin canliliga dair kitabini yazarken bugiin bili-
nen canl tiirlerinden haberdar degildi. Fakat bilimlerin ilkesini ortaya koy-
masi ve sistem kurmasi, bir zeka ve daha triiniidiir. Kurdugu sistem, binler-
ce y1l neredeyse ayniyla tekrar etmistir. Zaman i¢inde farkl kiiltiirler; onun
sistemini kendine uyarlamis olsa da metafizik ve mantik basta olmak tizere
bir¢ok bilimin temel ilke ve sistemleri, onun insa ettigi sekliyle devam et-
mistir.

Islam diisiincesi de kendi metafizik degerlerini dikkate alarak sistemi
giincellese de genel itibariyle Islam diisiincesi sistemi Aristotelescidir. Aris-
totelesci Islam diisiincesinin en meshur temsilcisi Ibn Sin&’dir. Kendisinden
sonra gelen Gazzali, Ibn Sin&'nin kurdugu ilkeleri kullanarak kelam ve ta-
savvufa dair diisiinceler gelistirmistir. Sonraki donem kelam, tasavvuf ve
felsefe geleneginin en temel ilkeleri, ibn Sind’nin goriis ve elestirileri iizeri-
ne insa edilmistir. Bu diisiince Islam diinyasinda 18.yiizyila kadar aktif ola-
rak varligini devam ettirmistir.

Bat1 felsefesi ise Aydinlanma ile birlikte metafizik karsiti, pragmatik ve
parcasi, pozitif bilimleri yani ekonomi ve siyaset basta olmak iizere pratik
bilim dallarini énceleyen bir felsefe gelistirmistir. Bu anlamda bat1 diistince-
si temelde metafizik ve felsefe karsitidir. Bu tavir giiniimiize kadar siirdii-
rilmiistir.

Fakat son yillarda bazi krizlerden dolay1 Bati felsefesi, sorun ¢6zmek-
ten cok kendi hegomanyasini devam ettirmek adina kendini elestirme yolu-
nu tercih etmis; postmodern, posthuman ya da postyapisal gibi sistemler
gelistirmeye calismistir. Fakat hala pragmatik ve ilerlemeci ideolojiyi asmis
degildir. Bu yiizden modern diisiince, kendini klasigin bir devami olarak
gormekten ¢ok ona meydan okuyarak gelistigi iddiasindan ¢ok da vazge¢mis
degildir. Bir bagka ifade ile modern insan, kendini, 6nceki diger insanlardan
daha {iistiin, daha akilli ve daha medeni gormektedir. Bu algiy1 6zetle, ilerle-
mecilik olarak tanimlayabiliriz.

Ozetlemek gerekirse mevcut hakim bati diisiincesinin temel karakteri;
ilerlemecilik, metafizik karsiti olmak, pragmatik ve pargasi diisiinmektir
diyebiliriz. Oysan Kklasik felsefe insanliga ilerlemeci olarak degil inis-cikis
olarak bakar. Devaminda ise insanligin bir kismini disarda tutmak yerine
kendi sahip oldugu birikimi, 6ncekilerin bir devami olarak goriir ve dncesi-
ne saygl duyar. Bir baska ifade ile klasik felsefe; dengeli, miitevazi, metafizik
ilkeleri olan, ilke-pragma dengesini gozeten, biitlinctl bir sistemdir. Tabi ki
eksikleri olabilir. Zira insan, hata eden ve bu hatalan gelistirerek bilimsel
calisma yapan bir canlidir. Bu yiizden de insan tiirii devam ettigi siirece
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bilimsel ¢alismalar devam edecek, insanlar hatalarini tespit ederek ¢éziime
kavusturmaya ¢alisacaktir.

Burada 6zet olarak ortaya koydugumuz ifadelerden sonra ¢alismamizin
konusu olan hususlara tekrar donersek 6ncelikli olarak sunu séylemek ge-
rekiyor: Ta Aristoteles’ten itibaren insanlar kesinlik problemini tartismis ve
insan bilgisinde kesinligin ¢ok az durumlarda ve ¢ok ciddi sartlarda olabile-
cegini ifade etmislerdir. Bu anlamda Aristoteles, insanin ¢ogu bilgisinin an-
cak zan ifade edebilecegini beyan etmektedir. Devaminda c¢elismezlik ilkesi-
nin insan zihninin temel kriteri oldugunu, aksi halde zihnimizin ¢alisamaya-
cagini; fakat ¢ogu durumda, bilgilerimizin kesinlik de ifade etmemesi nede-
niyle, her zaman iki ihtimalin olamayabilecegini savunnustur.

Bir bagka ifade ile belirsizlik tartismalar1 veya tlimevarima yonelik
elestiriler modern insan tarafindan kesfedilmis orijinal durumlar degildir.
Tabi ki bilimsel calismalarin nicelik olarak artmasi bir takim yeni fikirleri
ortaya koymustur. Fakat buradaki bir takim pratik veya yerel tartismalar,
tlim sistemin ¢oktiigii anlamina gelmez. Modern felsefenin metafizik karsiti
ve par¢asi olmasi tabi ki klasik sistemden temel farkidir. Fakat bu bir tercih
ve bakis acisidir. Yoksa buradan hareketle klasik felsefenin tamamen ¢oktii-
gi iddia edilemez. Bir takim teorilerin ortaya atilmasi ya da klasik dénem-
deki bazi teorilerin ciiriitiilmesi de tiim sistemi cliriitmek icin yeterli degil-
dir.

Unutmamak gerekir ki bugiin bilimlerin en temeli olan matematik, hala
ilk telif edildigi temel ilkeler lizerinden ¢alismaktadir. Yine mantigin ve bi-
limlerin en temel ilkeleri, klasik felsefeden alinmistir. Ciinkii klasik felsefe,
par¢adan ¢ok sisteme deger vermis ve insan bilgisinin en temel ve basit
ilkelerini arastirmistir. Ozdeslik ilkesi ve varlik gibi temel ilkeler, hala bugiin
bilimlerin olmazsa olmazidir. Yine bilgimizin temel kaynaginin duyu ve akil
olmasi gibi ilkeker, bilim yapmak icin gereklidir. Sistem farklar1 bu temel
ilkelerin degismesinden degil bu temel ilkelerin degerlendirilmesi ve yo-
rumlanmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak modern bilgilerimiz 1s181nda klasik felsefedeki bazi fikir-
lerimizi gelistirmek veya tadil etmek felsefi bir gerekliliktir. Fakat diger ta-
raftan klasik felsefenin metazik, miitevazi, dengeli ve biitilinciil tavri; mo-
dern bilimlerdeki bazi sorunlarin ¢6ziimi icin degerlidir.
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DiJiTAL CAG VE TANRI KAVRAMININ EVRENSELLIGI:
CAGDAS EPISTEMOLOJIK TARTISMALARA BiR
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Giris

Dijital doniisiimiin hizla ilerledigi cagimizda, bilginin ¢esitlenmesi ve
¢ogulcu yapilarin giiclenmesi, dini kavramlarin evrensel ve nesnel niteligi
lizerine ylriitillen tartismalara yeni boyutlar eklemektedir. Gliniimiizde
sanal diinyada ve dijital mecralarda Tanri kavraminin ¢esitli yorum ve
inang bicimlerine uygun olarak dijitallesip hizla yayilmasi, sanal alanlarda
goriiniir kilinmasi, bu kavramin epistemolojik zeminlerini sorgulamay1 da-
ha da elzem hale getirmektedir. Ciinkii artik insanlar dijital araglar vasita-
siyla farkli inang¢ bigimlerini deneyimleyenlerin hayatlarini yakindan goz-
lemleyebilmekte, bunlara dair karsilastirmalar yapabilmekte ve toplumla-
rin inang¢ sistemlerindeki ayrismalar1 fark edebilmektedirler. insanlarin
farkli deneyimleri 1s18inda, modern epistemolojide "Tanri'y1 evrensel bir
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digi Farab?’nin kavram teorisi konulu aragtirma bulgularindan faydalamlmistir. SDU, TUBITAK
ve Cambridge Divinity Faculty’e desteklerinden dolay1 tesekkiir ederiz. Bu ¢alismanin ilk bulgu-
lar1 6zet bildiri halinde Izmir Katip Celebi Universitesi'nde 02-03 Ekim 2025 tarihleri arasinda
diizenlenen Dil, Din, Diisiince ve Yorum Sempozyumu II programi ¢ercevesinde Akbay ve Yesil
tarafindan sunulmus, 6zet bildiri ise ed. M. Dirik vd., Dil, Din, Diistince ve Yorum Sempozyumu Il
Dijital Cagda Dil, Din, Diisiince ve Ahlakin Evrimi Bildiriler Ozet Kitabi, IKCU Yayinevi, izmir
2025, ss. 349-352 arasinda basilmigtir. Bu boliim, bahse konu sunumun gelistirilmesi ve yeni-
den yazimi ile sekillendirilmistir.
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bicimde kavramak olanakli midir?" sorusu, cagimizda bir kez daha cevap-
lanmay1 beklemektedir. Bu soruyu, tarihsel deneyimler 1s18inda yeniden ele
almak, Onerilecek yanit denemelerini zenginlestirebilir. Antik dénemde
Platon'un, modern donemde ise Descartes'in temsil ettigi dogustan verili
kavram varsayimlarina karsilik Aristoteles, Stoacilar, Epikiirciiler ve Locke
gibi diistiniir ve ekollerin algl ve deneyim temelli yaklasimlari, dijital cagda
bilgiye ulasim yollarinin cesitlenmesiyle kavram teorileri perspektifinden
yeniden tartisiimaktadir. Ozellikle sofist ve septik elestirilerin "6znel Tanri
kavramlar1” problemi, dijital mecralarda goriilen dini ¢ogulculuk ve birey-
sellesme egilimleriyle benzerlik gostermekte, septik elestiriler farkl bigim-
lerle yeniden giindeme gelmektedir. Bu ¢alismada, islam felsefe gelenegin-
den hareketle, Farabi'nin kavram teorisinin dijital ¢agdaki epistemolojik
sorunlara nasil bir ¢6ziim sunabilecegi Tanr1 kavrami izerine odaklanilarak
incelenmektedir.

Diisiince tarihinin baslangicindan iginde yasadigimiz dijital caga gelin-
ceye kadar bilginin imkanini kabul edenler ile bilginin imkansiz oldugunu
savunanlar her zaman olagelmistir. Ebl Nasr el-Farabi (MS. 870/1-950)
oncesindeki felsefi gelenek dikkate alindiginda, Platon, Aristoteles, Epikiir-
cliler ve Stoacilar gibi Antik ve Ge¢ Antik donemdeki filozoflar ve felsefi
ekoller bilginin varligini farkl felsefi varsayimlar tizerinden kabul ederken;
Sofistler ise dogru bilginin imkansiz oldugunu savunan argiimanlar ortaya
koymuslardir. Bu iki yaklasimi, bilginin imkani veya imkansizlig1 konusun-
da kesin bir karar vererek dogmatik bir tavra donistiikleri ve hakikati bu
nedenle aramayi biraktiklar: su¢clamasiyla reddeden Skeptikler ise mevcut
ekollerin iddialarini esit diizeyde arglimanlara gevirerek herhangi birinin
digerine tstiinliik kurmasina engel olacak sekle getirmeyi ve hi¢bir konuda
kesin hiikiim vermemeyi amaclayarak ruh dinginligine (Ataraksia) ulasmay1
hedefleyen alternatif bir ekol olmaya ¢alismislardir.?2 “Evrensel bir Tann
tasavvurunun imkdni nedir?” sorusu da bu temel tartismalardan uzak ele
alinamaz. Sextus Empiricus bu konuda ge¢mis ve simdiki tartismalarin sep-
tik alt yapisi kavram teorileri 6zelinde soyle veciz bir sekilde 6zetler: “Fakat
eder duyular dis nesneleri (ta ektos) kavramaya muktedir dedilse, zihin de
bunlart kavramaya muktedir olamaz; béylece, bu argiimandan hareketle,
gériinen o ki, dis alt nesneler hakkinda yargiyr askiya almaya stirtiklenmekte-
yiz.”3 Zira mantik agisindan hiikiim, iki tasavvur (konu, ytiklem) arasindaki

2 Sextus Empiricus, “Phyrrhonculugun Ana Hatlari-1”, cev. M. Kaya Siitciioglu, Kuskuculuk, (Istan-
bul; Ayrinti, 2017), 100-130.

3 Sextus Empiricus, “Phyrrhonculugun Ana Hatlari-1”, fr. 99, 137. Tanr1 kavrami i¢in bk. Sextus
Empiricus, “Mantik¢ilara Karsi I”, cev. M. Kaya Siitciioglu, Kuskuculuk, (istanbul; Ayrinti, 2017),
fr.1-27, 291-296. Sextus Empiricus, “Fizikcilere Kars1”, cev. M. Kaya Siitciioglu, Kuskuculuk, (is-
tanbul: Ayrinti, 2017), fr. 13-194, 513-553. Detayli bilgi i¢in bk. Yunus Emre Akbay, “Sextus
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iliskinin kabulilinii veya reddini (icab-selb) gerektirdiginden, kavramlardan
olusan terimlerin yahut konu ile yiiklem arasindaki iliskinin tesis edilmesini
gerektirir. Nitekim dijital cagda da bilgiyi miimkiin sayanlar ve imkansiz
sayanlar kadar bu konuda karar vermemeyi amag¢ edinenlerin varligini siir-
diirdiigiinii séylemek miimkiindiir. Esasen felsefi yaklasimlar kadar, teolojik
tutum, mahalle baskisi, toplum beklentisi ve siyasi iddialar da bu tartismaya
eklendiginde metaverse ve yapay zeka ¢aginda bireyler “Evrensel bir Tanri
tasavvuru miimkiin miidiir?” sorusunu ve bu sorunun tlirevlerini artik tozlu
kitaplar ve asirlar1 asan tartismalar yerine, hizli ve kolay ayni zamanda “gii-
venilir” bir sekilde bilgi edinebileceklerini diisiindiikleri, dijital ¢agin iki
yan1 keskin bir bigak gibi dnerdigi platformlar iizerinden karsilamaya ¢a-
lismaktadirlar. Ortaya ¢ikan korkung¢ veri zenginliginin arasinda, internet
kullanicisinin evrensel dijital bir pazarda hangi veriyi nasil secmesi gerekti-
gi ise tartismaya konu sorunun bir diger yontidiir.

Felsefi ve mantiksal agidan bakildiginda bir akil ytiriitme &ncelikle kav-
ramakla baglar. Duyumdan baslayarak timelin zihinde olusmasina kadar
gecen siire¢ bugiin psikoloji biliminde incelense de birincil ma’kidllerin (ak-
ledilirlerin) tiimellik, tikellik gibi hususlar 1s181nda ele alinarak, dis diinya-
daki varhigin temsili olmak bakimindan terimin zihindekine isareti yoniiyle
ele alinmasi mantik bilimi tarafindan incelenmektedir.# Kavram, onermeler,
kiyas ve bes sanat lizerinden kapsamini belirleyen klasik mantik, biitiin
diisiince dizgesini kavram iizerine insa etmis olsa da kavrami psikolojik,
metafizik ve teolojik acidan incelemeyi disiplinler arasi bir yaklasima dev-
reder. Kavram sozliiklerde genel olarak bir seyin zihindeki tasavvuru, bir
nesnenin zihindeki ve zihne ait tasarimi, soyut diistinme faaliyetinde kullani-
lan ve belli bir somutluk ve soyutluk derecesi sergileyen bir diistince, fikir ya
da ideS olarak tanimlanir. Ancak kavramlarin zihinde nasil husule geldigi,
soz gelimi en bastan zaten ruha igkin olup olmadiklar1 veya sonradan ona
bir sekilde verili olup olmadiklar1 yoksa dogustan bos olan zihnin bir sekil-
de (soyutlama/abstraction, kavratici izlenim/katheleptika phantasia veya
on kavrama/prolepsis) tiimeli (katholou) elde ediyor olup olmadig kavram
teorileri perspektifiyle interdisipliner olarak ele alinmaktadir.6 Klasik do-
nemdeki tiimeller problemini de kapsayan bu yeni yaklasimin temel para-

Empiricus’'un Kavram Teorisi Elestirileri”, Stileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 44 (2020), 27-44.

4 Farabi, Kitabu'l-Hurif, ev. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2008), 8-10.

S Bk. ibrahim Emiroglu, Klasik Mantik (Ankara: Elis Yayinlari, 2012), 58; Ahmet Cevizci, Felsefe
Sézligii (istanbul: Paradigma, 2010), “Kavram”, 67; Giiliimser Durhan, “Klasik Mantikta Kav-
ramlarin Yeri ve Onemi”, Beseri ve Sosyal Bilimlerde Ozgiin Caligsmalar, ed. Miicahit Yildirim
(Ankara: Duvar Yayinlari, 2021), 67.

6 Gabor Begeth - Voula Tsouna (ed.), Conceptualising Concepts in Greek Philosophy (Cambridge:
Cambridge University Press, 2024); Yunus Emre Akbay, Platon ve Aristoteles’te Varlik, Dil ve Dii-
stince Baglaminda Kavramlar (Ankara: Song¢ag Yayinlari, 2021).
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digmasini belirleyen pek ¢ok eser sayilabilir. Ancak énemli olmasi bakimin-
dan Weitz (1988)7 ve Morgolis & Laurance’nin(1999)2 kitaplarinin temel
tartismalarin cercevesini belirleyen 6énemli eserler oldugu belirtilmelidir.
Benzer sekilde Stoacilarin kavram teorisini konu edinen Dyson’in (2009)°
calismalari, Platon, Aristoteles ve bazi son donem sarihleri konu edinen
Helmig’'in (2012)10 kitap ve makaleleri, Epikiircli kavram teorisine odakla-
nan Tsouna’nin (2016)1! calismalari ve farkl felsefi gelenekleri gozler 6nii-
ne seren en giincel akademik arastirmalar arasindan Gabor ve Tsouna’nin
(2024) editorliigiinii yaptig1 kitap!? zikredilebilir. Yine tlilkemiz akademi-
sinde kavram teorilerine yonelik 6nemli ¢alismalar da mevcuttur.13 Bazila-
rina isaret ettigimiz bu ¢alismalar disiplinler arasi bir sekilde duyuma agik
veya duyum iistli yahut mahiyete sahip olarak hakikati olsun veya olmasin
her tirli kavramin tutarh bir sekilde nasil olustugunu filozof veya gelenek-
ler ilizerinden incelemeyi konu edinir. Felsefi diisiincenin Kkilit tas1 olarak
“Tanr1” kavraminin nasil olustugunu incelemek, ilgili filozof veya gelenekle-
rin temsilcilerinin bazen dogrudan bazen dolayli olarak metinler arasi bi-
raktig1 ipuclarini bir araya getirerek biitiinciil bir okumaya tabi tutmakla
gerceklesir. Bu biitiinciil okuma ise varlik, bilgi, metafizik ve mantik gibi
felsefenin farkli alanlarini dikkate almay1 gerektirir.

Yapilandirmaci yorumlar bir kenara birakilirsa, Farabi 6ncesinde kav-
ramlarin insan tarafindan nasil elde edildigine yonelik; a) Platoncular b)
Aristotelesciler c) Epikiirciiler ve d) Stoacilarin kavram teorileri olmak iize-
re dort ana kavram teorisinden soz edilebilir.14 S6z gelimi Platon’a gore
insanin fenomenler aleminde bedenle birlikte bulunan ruhu, bedene bii-
riinmeden o6nce ¢iktig1 ilahi yolculukta askin idealar1 gormiis, gercek varlk
ve Ozler olarak bu agkin varliklarin mahiyetlerini ruhuna (spirit) ickinles-
tirmis, bedene biiriindiikten sonra da bunlara sahip olmaya devam etmistir.
Ancak bedene biiriindiikten sonra ruha ickin bu hakikatler unutulmus (let-
he) haldedir ve duyumun tetikleyiciligi ve felsefi sorusturmalar 1s18inda

7 Morris Weitz, Theories of Concepts, A History of the Major Philosophical Traditions (New York:
Routledge, 1988).

8  Eric Morgolis - Stephen Laurance, Concepts Core Readings (Cambridge: MIT Press, 1999).

9  Henry Dyson, Prolepsis and Ennoia in the Early Stoa (Berlin-New York: Walter de Gruyter,
2009).

10 Christoph Helmig, Forms and Concepts: Concept Formation in the Platonic Tradition (Berlin-
Baston: De Gruyter, 2012).

11 Voula Tsouna, “Epicurean Preconceptions”, Phronesis 61 (2016), 160-221.

12 Begeth - Tsouna, Conceptualising Concepts in Greek Philosophy.

13 Ali Cetin, “Kavram ve Kuramlar1”, Toplum Bilimleri Dergisi 17 /9 (2015); Mustafa Yesil, Kategori
ve Metafor (istanbul: Litera Yayincilik, 2020); Mahmut Sami Ozdil, Tiimeller Problemi: Cagdas
Tartismalar (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019);
Mahmut Sami Ozdil, “Frege’nin Psikolojizm Karsithgi ve Bunun Mantigin Konusu ile iliskisi,” Bi-
limname 48/2 (2022), 267-289; Mahmut Sami Ozdil, “Soyut Referans Problemi ve Nominalist
Aciklamas1”, [§dir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 20 (Ekim 2019), 1-18.

14 Bu ana akim kavram teorilerinin yapilandirmaci yorumlarindan da bahsetmek mimkiindiir.
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yeniden hatirlanarak (anemnesis) biling diizeyine ¢ikartilmalidir.t> Hakikat
(aletheis) bu ickin 6zlerin bilin¢ dlizeyine yeniden ¢ikartilmasi, herhangi bir
tekil duyumsanan nesnenin duyuma dayali sanilarindan (doksa) olusan
icerik, pay aldiklar: ilgili idealarla bu tekil arasindaki iliskinin kurularak
askin idealar alemi ile icinde bulunulan fenomenler dlemi arasindaki birlik-
teligin saglanmasina baghdir.16 S6z gelimi su tekil giizel, Kendinde Giizel
ideasinin mahiyetinin hatirlanmasiyla, su tekil adil hareket, Kendinde Adil
olan ideanin anlasilmasiyla tam anlamiyla kavranabilir. Yeniden hatirlamay1
gerceklestirememis kisinin kavramlari ya doksa ya alethes doksa seviyesin-
de bir iceriktedir, ancak bir seyin mahiyeti ve hakikatini yahut nedenini
veren igerige heniiz ulasmamistir. Bu ise ancak yeniden hatirlama ve epis-
teme diizeyine ¢ikma ile miimkiindir.l” Platon ve takipcilerine gére insan
diistiniilebilecek biitiin kavramlara zaten sahiptir, sonradan hicbir yeni
kavram edinilemez. Insanin yetkinlesmesi ise ruhundaki ickin bu verili (in-
nate) kavramlari1 yeniden hatirlayarak doksa haldeki kavramsal icerikleri
dogru kaniya (alethes doksa) buradan da tam bilgiye (episteme) eristirmek-
le dogru orantilidir. Bir nevi yetkinlesme siireci olarak okunabilecek doksa-
dan alethes doksaya, oradan da epistemeye uzanan bu felsefi slire¢ Pla-
ton’un Sokrates’ine gore ancak ¢ok az insan ve filozofun gerceklestirebile-
cegi bir slire¢ olarak resmedilmektedir. Nitekim Devlet kitabinin 10. Kismi
dikkate alinirsa, bu siireci basaran ve basaramayanlarin halleri Yunan kla-
siklerinden olan Homeros'un destanlarindaki karakterler {izerinden resme-
dilir.18 Su halde Platon’a gore askin mufarik varliklar olarak idealar ve sa-
natkdr Tanr1 Demiurgos’un verili kavramlari, ruhta ickin olanin yeniden
bilin¢ dlizeyine ¢ikmasiyla ancak hakiki olarak bilinebilir. Bu kavram, her ne
kadar insan olarak varliga gelmis her kiside ortiik bir sekilde varsa da onun
yeniden hatirlanmasi ancak sayili kisilerin basarabilecegi bir durumdur.
Belki isaret edilmesi gereken, dncelikle kisinin basit olandan karmasik ola-
na, duyuma agik olandan duyum listii olana dogru sancili ve uzun bir siirecin
sonunda mufarik (separate/khorizein) varliklarin kompleks kavramlarini
kavrayabildigidir. Platon bu stlirecin yontemini Diyalektik (cedel) olarak
isimlendirmis, Farabi'nin diliyle aktarirsak, Aristoteles tarafindan Apodeik-
tik/Burhan tam bir sekilde ortaya konuluncaya kadar, bu yontem ilmi aras-
tirmalarin metodu olarak kullanilmistir.1® Platoncu verili kavram teorisinin
etkilerini Orta ve Yeni Platoncular kadar modern dénemde Descartes gibi
isimler tarafindan da savunuldugunu sdylemek miimkiindiir. Descartes’e

15 Vedi Temizkan, “Platon'un Menon Diyalogunda Anamnesis Kurami”, Turkish Studies 11/2
(2016), 1176-1177.

16 Helmig, Forms and Concepts: Concept Formation in the Platonic Tradition, 39-86.

17 Akbay, Platon ve Aristoteles’te Varlik, Dil ve Diisiince Baglaminda Kavramlar, 242.

18 Platon, Devlet, cev. Furkan Akderin (Istanbul: Say Yayinlari, 2016), 377-412.

19 Farabi, Kitdbu'l-Hurtf, 79-88.
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gore de Tanri kendi kavramini insanin ruhuna ta en basta yerlestir-
mis/ekmistir (implant). Biitiin diger kavramlar bu kavrama kiyasla, cesitli
analojik cikarimlarla, basitten karmasiga dogru hiyerarsik olarak cesitlene-
rek gelisirler.20 Asagida da goriilecegi gibi Farabi bu gelenekten bazi yonle-
riyle etkilenmistir.

Metafizik’'te Platoncu verili bilgi teorisini sert bir dille elestiren Pla-
ton'un 6grencisi Muallim-i Evvel Aristoteles, hicbir bilginin insana verili
olmadigini iddia etmis,?! Birinci ve Ikinci Analitikler basta olmak iizere Nic-
homakhos’a Etik gibi eserlerinde duyum, tekrara dayali tecriibe, tiimevarim,
soyutlama, hafiza ve aklin islemleri ve sezgisiyle tikelden tiimele ulasan
yeni bir kavram teorisi 6nermistir.22 Deneyim temelli bu kavram teorisi,
dogustan bos bir zihinle diinyaya gelen nefsin (soul) potansiyel haldeki bir
kuvve oldugu, bedenin yetkinlesmesiyle gelistigi, potansiyel halden, bil
kuvve ve oradan da en yetkin seviye gelinceye kadar gelistigi yoniindedir.
Platon’un aksine, varlig1 iki ayri alemde kurgulamak yerine tam bir kiire
seklinde tasavvur eden Aristoteles, bu kiirenin disinda Tanrr’'nin var oldu-
gunu iddia etmis,?3 Tanr1 kavraminin duyumsanan basit kavramlardan ha-
reketle kompleks bir tasarimla akil yliriitmelerle ve analojilerle elde edile-
bilecegini savunmustur.24 Bu yoniiyle Metafizik'te belirtildigi iizere sebeple-
rin silsilesinin kendisine dayanarak durdugu Ilk Sebep’in veya Hareket Et-
meden Hareket Ettiricinin, cevherler hiyerarsisinin tepesinde yer alan Cev-
her Tanri’nin kavrami, bireyin ¢esitli ilimlerdeki yetkinligine gore gittikce
gelisen bir icerige sahip oldugu soylenebilir. Ayrica, var olan her seyin
madde, form, gaye ve fail olmak iizere dort sebep teorisi lizerinden anlasil-
dig1 bilincinden hareketle alemi var eden fail sebebin de olmasi gerektigi
benzer/analojik olarak temellendirilebilmektedir. Su halde biitiin kavram-
larim igerigi duyumdan olsa da basit duyu imgelerini hafizada saklayip, so-
yutlamalar yaparak ve gittik¢e soyutlasan ve genellesen bu zihinsel kavram-
lar1 tlimele dontistiirdiikten sonra bile, insan zihnindeki bu tiimeller, hayal
giiciinde cesitli bicimlerde kesip birlestirilerek baska kavramlara dontstii-
riillebilmektedir. Bunlarin bir kism1 sadece mabhiyet, bir kismi ise hakikate
sahip olabilmektedir. Son olarak, Aristoteles kiyasi ve kiyasa dayali burhan
sanatini ilk defa vaz ederek, diyalektikten olusan ilmi metodu degistirmis-
tir.25 Onciilleri dogru diisiinme formlarindan elde edilen akil yiiriitmelerin

20 Weitz, Theories of Concepts, A History of the Major Philosophical Traditions, 60-78.

21 Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan (Istanbul: Sosyal Yayinlar, 2010), 540 vd.

22 Helmig, Forms and Concepts: Concept Formation in the Platonic Tradition, 87-141.

23 Aristoteles, Gokyiizii Uzerine, ¢ev. Saffet Babiir (Ankara: BilgeSu, 2018).

24 Hiilya Altunya, “Klasik Mantik A¢isindan Tanrr’nin Tamimlanamazhg Sorunu -Gazzali-ibn Riisd
Baglaminda”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2012), 62-63.

25 Hiilya Altunya - Ayse Savkliyildiz,“Bir Diisiinme Bicimi Olarak Aristoteles Oncesi Sarth Yapilar”,
FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 23 (2017), 242.
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sonucu olarak da Tanr1 kavraminin igerigi yetkinlestirilebilir ve kisiden
kisiye farkli bicimlerde bu kavram var olabilir. Yine Farabi'nin Aristoteles
ve takipgilerinden bu yoniiyle etkilendigi soylenebilir.26

Ote yandan Epikiir, ne Platoncu verili bilgi ve diyalektigi ne de Aristo-
telesci duyum teorisi ve soyutlamay1 kullanmis ve kavram teorisini bu ikisi
lizerine bina etmistir. O, Tanrilar dahil, var olan her seyin atom ve bosluk-
tan olustugunu séyleyerek yeni bir varlik nazariyesi lizerinden nesnelerin
kavramlarini aciklamaya calismistir.2’ Birinci ve temel diizeyde sadece
atomlar gercek tozler olarak ezeli ve ebedi olarak vardir; ancak onlardan
olusan tiim nesneler, ikincil diizeyde var olur. Ikincil diizeydeki bu varliklar,
tat, koku, ses, isitme ve dokunmaya vesile olacak ilinekler iiretirler.28 Pek
¢ok atomun birlikteliginden olusan bu ikincil varliklar, her yone siirekli
olarak imgeler firlatirlar. Bu imgeler insanin gézeneklerinden gegerek kana
karisir, damar yoluyla kalpte (diisiincenin yeri) birlesir ve kavramlar:1 yahut
on kavramlar1 (prolepsis) olustururlar.2? Bu imgeler havada insana gelme-
den once pek cok farkli imgeyle ¢arpisabilir ve insana kompleks yahut bile-
sik bir halde de gelebilir. Epikiir ve takipgileri, duyum verilerinin tamamini
dogru kabul etmekte, dogruluk ve yanlishgl dnermelerdeki birlesime ad-
detmektedirler. Duyumsanan biitiin varliklar gibi ¢ok latif olsa da tanrilar
da maddedendir. Epikiir'e gore ilk insanlarin dogasi o kadar temizdir ki, bu
Tanrilarin latif kavramlarinin imgelerini dogrudan duyumla alabilmis ve
prolepsislere doniistiirebilmistir. Ancak sonraki nesillerin dogasi ilkler ka-
dar temiz olmadig i¢in bu latif varliklarin kavramlarini algilayamaz olmus-
lardir. Neyse ki ilk nesilden sonraki nesillere kadar Tanr1 kavrami dille top-
lumlardan diger toplumlara aktarilarak hep var olagelmistir. Insanlarin
sahip oldugu bu kavramin icerigi, halk inanglar1 ve kisinin ilmi derecesine
gore cesitlenebilir. Fitrati temiz ilk insanlarin olusturdugu Tanr1 prolepsisi-
nin icerigi zamanla dogasi bozulan insanlarla birlikte bozulsa bile, ilk pro-
lepsis nesilden nesile aktarildigi i¢cin bu yolla sonradan gelenler hala Tanr1

26 Riza Tevfik Kalyoncu, “Farabi Felsefesinde Nefsin Yetkinlesme Siireci”, Tasavvur/Tekirdag
llahiyat Dergisi 9/2 (Aralik 2023), 1733-1768; Riza Tevfik Kalyoncu, Yetkinlik ve Anlam: Farabi
Agisindan Keldmin Yapisi (Istanbul: ibn Haldun Universitesi Yayinlari, 2024); Riza Tevfik Kal-
yoncu, “Farabi’nin Yetkinlik Metafizigi A¢isindan Kelam”, Kader 21/1 (Haziran 2023), 246-269;
Mehmet Ata Az, “Farabi’de Ruhun Oliimsiizliigii Meselesi”, Turkish Studies 12/20 (2017), 85-
100.

27 Tsouna, “Epicurean Preconceptions”, 160-221.

28 Epikiir, “Herodotos’a Mektup”, Diogenes Laertius, Unlii Filozoflarin Yasamlari ve Ogretileri, gev.
Candan Sentuna (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007); Epikiir, “Menoikeus’a Mektup”, Dioge-
nes Laertius, Unlii Filozoflarin Yasamlari ve Ogretileri, cev. Candan Sentuna (istanbul: Yap: Kre-
di Yayinlari, 2007); Epikiir, Pythokles’e Mektup, Diogenes Laertius, Unlii Filozoflarin Yasamlar
ve Ogretileri, cev. Candan Sentuna (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2007); Yunus Emre Akbay,

“Epikiir'de Mantik ve Akil”, Akil Kitabi-7 Mantik, Metafizik, Ahldk, Din, Inang ve Dilde Akil, ed.
Turgut Akyiiz (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2021).
29 Tsouna, “Epicurean Preconceptions”, 160-221.
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kavramina sahip olabilmektedir. Epikiirciilerin kavram teorisi, duyumun ilk
ve dogru verileri (bedihi olanlar) ve bu kavramlarin ¢esitli bicimlerde ar-
tirma, azaltma, kesme yapistirma gibi yollarla miitehayyile ve analojinin
yarimiyla gelisirler. Timdengelim ve tiimevarim yontemlerine bu yontem-
lere getirilen elestiriler nedeniyle kendi mantiklarinda yahut eserinin adiyla
ifade edilirse Kanon kitabinda yer vermemis, diisiince bi¢imi olarak sadece
analoji/temsili kullanmislardir.

Stoacilara gore Tanrl, evrenin kendisiyle 6zdestir. Tanri, askin degil i¢-
kin bir varliktir. Tanri, evrende isleyen akil ilkesi olan logos, doganin diizeni
ve tiim varliklar1 bir arada tutan evrensel ruh olarak tanimlanir. Bu bag-
lamda Tanri, evreni yoneten rasyonel yasa ve ilkelerdir; dolayisiyla dogaya
uygun yasamak, ayni zamanda Tanrr’ya uygun yasamak anlamina gelir. In-
sanlar Tanr1 kavramina, evrendeki diizen ve nedenselligi gozlemleyerek ve
bu diizenden rasyonel bir ilkenin varligini ¢ikarimlayarak ulagsirlar. Ayrica
Stoacilar, Tanri fikrinin insanlarin dogasinda bulundugunu, dogustan gelen
ortak kavrayislar araciligiyla bireylerin bu inanca dogal bicimde sahip ol-
duklarini savunurlar. Bu nedenle Tanr1 diisiincesi hem akli bir ¢ikarimin
hem de insan dogasinin bir yansimasidir. Stoacilara gére Tanr1 kavrami,
temel yonleriyle herkes i¢in ortak bir igerige sahiptir; ancak bu ortaklik
soyut ve evrensel bir diizeyde, yani insan aklinin dogal egilimleri ve dogaya
dair gozlemleri temelinde ortaya ¢ikar. Stoacilar, tiim insanlarda bazi do-
gustan gelen ortak kavrayislar bulundugunu savunurlar. Onlara gore Tanri
kavrami da bu evrensel zihinsel egilimlerden biridir. Bu durum, insanlarin
farkl kiiltiirlerde benzer bir ilahi gii¢ fikrine ulasmalarini agiklar. Burada
belki de lizerinde durulmasi gereken sudur: Bu ortak kavrayisin igerigi bi-
reyden bireye ya da toplumdan topluma farklilik gosterebilir. S6zgelimi,
siradan insanlar Tanrr'y1 kisilestirilmis bir varlik ya da mitolojik tarzda
anlayabilirken, Stoaci bilge i¢in Tanri, evrensel akil, doganin diizeni ve ev-
renin kendisidir. Yani Tanr fikri herkeste mevcut olsa da bu fikrin derinligi
ve dogrulugu bireyin akli gelisimi ve felsefi anlayisi ile dogrudan iliskilidir.
Tam olarak bu hususun doksadan alethes doksaya, oradan epistemeye yiik-
selen yeniden hatirlamay1 gergeklestirmis Platoncularin felsefe yolcusu
veya Aristoteles’in yetkinleserek akillarin en {ist seviyesine ulasmis Kisisiyle
ortistiigi ifade edilmelidir. Gelinen bu noktada denilebilir ki, Stoacilara
gore Tanr1 kavraminin 6zl tim insanlarda ortaktir; fakat bu kavramin ice-
rigi, bireyin bilgi diizeyine ve felsefi bakis agisina bagh olarak farklh sekil-
lerde yorumlanabilir. Ana hatlariyla 6zetlemeye ¢alistigimiz bu dért akimin
teorilerinin, sarihlerin birbirlerine yonelttigi elestiriler dogrultusunda de-
taylarda farklilik gosterse de, genel cercevede ortak oldugu yapilan ¢alisma-
larda simdilik ifade edilmektedir. Su halde, dijital cagda evrensel Tanr ta-
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savvurunun imkanini, Islam mantik ve felsefesinin kurucu isimlerinden
olan Eb{i Nasr Farabi'nin kavram teorisi 1s181nda sorusturmaya gegebiliriz.

1. Farabi'nin Sudir Nazariyesi, Kavramlastirilacak Varlik Tiirleri
ve Kavrayacak Ozne Tipleri

AAAAA

koydugu ontik kopuklugu asmak icin kullanilan Yeni Platoncu sud{r nazari-
yesini varlik nazariyesinin omurgasi olarak kullanarak, ay iistii alemde var-
1181 en tepede Tanr1 olmak lizere ondan sudiir eden akillar, semavi cisimler
yani mufarik varliklar; ay altinda ise en iistte insanin, sonra hayvanin ve
bitkinin akabinde madenlerin ve son olarak sekilsiz maddenin oldugu bir
hiyerarsik diizen icinde kurgular.3® Bu hiyerarside Tanri, el-Evvel-Ilk, Ilk
Sebep, en yetkin varlik Vacibu'l-viiclid olarak varlig1 kendinden olan en tam
yaraticidir. Diger biitiin varliklar, dereceleri farkli olmakla birlikte, varligini
uzak sebepte Tanri'ya, yakin sebepte ise bir iistteki hiyerarsik varliga borg-
ludur.

Tanr1

Dokuzuncu Akil: Sekizinci Akl diistintr,
Onuncu Akil sudir eder.

Nedensiz Varlik /zorunlu varlik/Muharriki Evvel v
En yetkin varliktir. Cevheri Boliinmemistir. En nihai sebeptir. J
Tanri kendi varligini diisiiniir ve ondan 1. Akil sudiir eder. .
Birinci Akil: Bir'i distinir, ikinci Akil | Birinci ~ Akil, Tanrr'ya .
sudir eder. (Bir’e) nispetle miimkiin-
diir, [kinci Akla nispetle | |
Birinci Akil: Kendini disiintr, ilk fe- | zorunlu varhktir.
lek/nefs sudir eder. \
J
fkinci Akil: Birinci Akl diisiiniir, Uciincii | Ikinci akil, Birinci Akla
Akil sudir eder. nispetle miimkiin, U(;l"mcii \
Akla nispetle zorunlu var- | |
ikinci Akil kendini disiiniir, 2. Fe- | hktir.
lek/nefs sudiir eder. \
J
VAR W .
VAR W !
J

Dokuzuncu Akil, Sekizinci
Akla nispetle miimkiin,

30 Farabd, es-Siydsetii’l-Medeniyye veya Mebddi'iil-Mevcidadt, cev. M. S. Aydin vd. (istanbul: Biiyiiyen
Ay, 2. Baski, 2017) 37-80; Salih Aydin, Farabi Felsefesi: Melekut, Niibiivvet ve Ahiret Inanci (Is-
tanbul: Insan Yayinlari, 2023), 37-110; Muhammet Caner Ilgaroglu, Fardbt'nin Felseft Evreni:
Hakk’in Onto-Aksiyolojik Tezahtirii olarak Adalet (Ankara: Eski Yeni, 2025), 78 vd.
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Onuncu Akla nispetle zo- | {

Dokuzuncu Akil: Kendini diisiiniir, seki-
runlu varhktir.

zinci Felek/nefs sudiir eder.

Onuncu Faal Akil: Dokuzuncu Akli di- | Onuncu Akil, Dokuzuncu
slintir, Ay-alt1 (evren) sudir eder. Akla nispetle miimkiin,
Ay-Alt1 aleme nispetle
Onuncu Akil: Kendini diistiniir, doku- | zorunlu varhktir.

zuncu Felek/nefs sudir eder.

R R

Tablo 1: Farabi’'nin Sudiir nazariyesine gore Ay iistii alem

Ay alt1 alemin en serefli varligl olarak insan, nefs ve beden birlikteli-
ginde varlik sahnesindeki bulunusunu nefsin nazari ve ameli kisimlarindan
olusan aklini/nutkunu hem teorik bilginin temeli olan ma’k{lleri (akledilir-
ler/kavramlar) tahsil etmekle hem de bu ma’killere ve ma’killerden olusan
onermelere/hiikiimlere dayanan eylemleri iradi olarak se¢ip gerceklestire-
rek veya kaginarak, cevherlesme ve yetkinlesme siireglerini tamamlamakla
miikelleftir. Medinetii’l-Fazila, El-cem, es-Siydsetii’l-Medeniyye, Fustiliin Miin-
tezea ve Akil Risalesi vd. gibi pek ¢ok eserde agik¢a belirttigi lizere nefsin
yetkinlesme ve cevherlesme siirecini tamamlamasi i¢in bir maddi dayanaga
ihtiyag duyan insanin, sirasiyla potansiyel/bi'l-kuvve haldeki aklini,
ma’killeri tahsil ederek dnce bi'l-fiil hale getirmesi ve ma’killerin tamamini
yahut cogunu tahsil ederek miistefad akil seviyesine Faal akil aracilifiyla
erismesi, Faal akilla iletisime gececek derecede yiikselmesi ve Faal akildan
maddede hi¢c bulunmamis ma’killeri/formlar1 insan takati ve kudreti 6l¢ti-
stinde tahsil etmesi, var olanlar1 yetkinlestirmesiyle saadetii’l-kusva'ya
erismesi yahut ahirette arzulanan kurtulusa kavusmasi gerekmektedir.

Nefsin yetkinlesme siireci ve ma’killerin bu siirecteki rolii, duyum,
vehm, muhayyile, arzu ve akletme gibi kompleks natik nefsin psikolojik
unsurlarinin isleyisinin anlasilmasiyla belirginlestirilebilir. Nazari ve amell
aklini yetkinlestirenler ebedi mutlulukta, ikisinden birini yetkinlestirip
digerini ihmal edenler ise ebedi azaptadir. Her ikisini de yetkinlestireme-
yenler ise yok olup gidecektir. ilk iki gurup zati bilinci ve kimligini koru-
makta iken, son grup ne zati bilincini ne de kimligini koruyabilecektir. Be-
den degil, aklin nazari kismi olarak varligini devam ettiren nefs, yetkinles-
tikten sonra artik bedene ihtiya¢ duymayacaktir. Zira beden, maddidir,
stflidir ve ay alt1 aleme aittir; belli bir zaman nefsin yetkinlesmesi ve cev-
herlesmesi i¢in kullanilmasina ihtiya¢ duyulan, ancak belli bir seviyeden
sonra kurtulunmasi gerekendir. Yine, Aristoteles’in Gékyiizii Uzerine adli
eserindeki gibi, azap ve miikafat yetkinlesmis maddesiz nefs icin, tikel
maddi seyler iizerinden degil, tiimel soyut ma’killer iizerinden gerceklese-

80



Yunus Emre AKBAY | Mustafa YESIL

rek ebedi olabilir. 3! Su halde nefsin varolusunun basindan, ta ki ebediyette-
ki yolculuguna kadar kavramlar/ma’kiiller filozof i¢in epistemolojik, ontolo-
jik ve eskatolojik acilardan temel bir isleve sahiptir, denilebilir.

Ontik hiyerarside insanin nefs olarak yolculugu ancak epistemik dona-
nim ve ahlaki eylemler ile miimkiindiir. Fakat Farabi insanin dogustan Tanr1
dahil biitiin kavramlarin ruha yerlestirildigi/verildigi ve ruhun unutma
(lethe) irmagindan ge¢ip bedene biirliniince onlari unuttugu, bedenle birlik-
teliginde ruhun bu ma’killeri yeniden hatirlamasi (anemnesis) ile biling
diizeyine ¢cikarmasi gerektigini savunan Platoncu ve degisik yapilandirma-
larla doéniiserek gesitlenen Yeni Platoncu kavram ve bilgi teorisine mesafe-
lidir.32 El-Cem ve diger eserlerinde ortaya koydugu iizere nefs bedene bii-
riindiigiinde bir bilgiye sahip degildir, biitiin bilgiler duyuma, deneyime
dayalidir. Ancak bu siire¢ her daim Faal aklin yardimi ve yonlendirmesiyle
gerceklesir.33 Her ne kadar Faal aklin salim fitrath insana duyumdan sonra
bir asamada verdigi veya hélihazirda duyumdan elde edilenlerden hareket-
le insan zihninde kavramasina vesile oldugu, ancak insanin nereden ve nasil
geldigini bilmedigi, sanki basindan beri bizimleymis gibi hissettigi ilk ilkeler
ve peygamberlere ilettigi vahiy daha acik bir sekilde metinlerde goziikse de,
bazen satir aralarinda ¢ok nadiren agiktan Faal aklin biitiin bilgi stirecleri-
nin vazgecilmez bileseni oldugu goriilmektedir. Faal aklin islevleri, 6ziirli-
lerden, salim fitratlilara, hakimlere ve Peygamberlere kadar farkl kapasite-
deki insanlara bilgi siirecinde farkl seviyelerde karsilik bulmaktadir.

Farabi, nefsin dogustan bir yeti ve kuvve olmasi tanimiyla isaret etigi
lizere, Aristotelesci baslangic noktasini epistemolojisinin temeline yerles-
tirmektedir. Kuvve halindeki nefsin ma’kdlleri yani kavramlari elde edebil-
mesi, tikel ve sahsi varliklara Faal aklin vermis oldugu form yani suretleri
once duyum sonra muhayyile sonra da akletme asamalarindan olusan
kompleks bir psikoloji, kavram ve bilgi teorisiyle miimkiindiir. Farabi'nin
kompleks siirece dayali kavram teorisi a) Ay alt1 alemdeki agag, dag, bulut,
su gibi dogal varliklar; b) Agactan yapilan masa ve sandalye yahut demirden
yapilan kapi ve pencere gibi yapay varliklar gibi duyumsanan varliklarin
kavramlarinin nasil olustugunu agiklamak kadar; c) Ay iistii alemdeki du-
yum dis1 akillar, semavi cisimler ve Tanr1 gibi mufarik varliklarin d) Seri-
ku’l-Bari, gulyabani, kaf dag1 ve kiklops gibi mahiyeti olan ancak hakikati

31 Yunus Emre Akbay, “Abii Nasr Al-Farabi on The Self-Consciousness of The Soul”, Miitefekkir
12/23 (Temmuz 2025), 41-68.

32 Ciinki filozof, duyumun makullerin baslangici oldugunu ve nefsin ise bu eksik duyum verilerini
tamlamaya yénelik islevleri oldugu yer yer dile getirir. Bk. Farabi, Kitabu'l-Burhdn, cev. Omer
Tiirker - Omer Mahir Alper (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2. Baski, 2012) 6.

33 Ayse Acarer, “The Position of Intuition and Revelation in the Context of Aristotle and Farabi’s
Views on Reason and Knowledge”, PLURA, Revista De Estudos De Religido PLURA, Journal for the
Study of Religion 15/3 (2024), 451.
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olmayan seylerin de kavram olarak nasil zihnimizde olustuguna dair bir
aciklamay1 da tutarli bir sekilde agiklama sunabilmelidir. Su halde bu calis-
ma agisindan konu edinilen Tanri kavraminin nasil elde edildigine odakla-
nabiliriz.

2. Tanr1 Kavram

Mufarik varliklara iliskin kavramsallastirmanin nasil yapilacagi sorun-
sal;, yukaridaki kavram teorisinin ay altindaki dogal varliklarin duyuma
acik oldugu oysa mufarik varliklarin duyum iistii olmasi ayrimindan ortaya
¢ikar. Bir seyin varlig1 duyum istii ise ona iliskin kavramsallastirma nasil
yapilabilmektedir? Bu soru yukaridaki basliklarda da ifade edilmeye calisil-
dig1 tizere Platon, Aristoteles, Epikiir ve Stoacilar tarafindan ele alindig: gibi
Farabi tarafindan da ele alinmis bir mevzudur. Filozofun metinlerinde bu
meselenin nasil cevaplandigini temellendirebilmek icin Medinetii’l-
Fazila'daki anlatiyla baslamak gerekmektedir. Burada Tanri1 kavraminin
eksiklik ve yetkinlik iligkisi icinde diger varliklarla kurulan bir analoji iize-
rinden nasil anlasilabilecegiyle alakali agiklamalarla karsilasiriz:

“Varlig1 tam olan bir sey, akletmenin ve bilmenin konusu yapildiginda
onunla ilgili olarak akledilen ve bilinen de tam olur. Ciinkii onun nefisleri-
mizdeki ma’k{li, onun varligi ile mutabik olur. S6z konusu seyin nefsimiz-
deki ma’kdliine uygun varligi, bu seyin nefislerimizin disindaki varligina
gore olur. Dolayisiyla o, varlig1 eksik bir sey ise, nefislerimizdeki ma’kdlii de
eksik olacaktir. Buna gore hareket, zaman, sonsuzluk, yokluk vb. mevcutla-
rin her birinin nefislerimizdeki ma’kdli eksik bir ma’kdldiir. Zira onlar,
kendilerinde eksik varliga sahip olan mevcutlardir. Say, licgen, dortgen ve
benzerlerinin nefislerimizdeki ma’kulleri ise daha yetkindir. Ciinkii onlar
kendilerinde daha yetkin varliga sahiptirler. Buna gore, en yiiksek varlik
yetkinligine sahip olan IlK’in nefislerimizdeki ma’kiliiniin de en yiiksek
yetkinlikte olmasi gerekirdi. Ama biz durumun bdyle olmadigini gériiyo-
ruz.”34

Zaman, sonsuzluk, yokluk gibi kavramlar: tasavvur ettigimizde, onlari
dogrudan kendi varliklariyla degil, daha alt bilesenleriyle maddeye yaklasti-
rarak, maddi olanla, var olanla kiyaslayarak bir 6rnek iizerinden anlamaya
¢alisiriz. Ciinki bu tiir kavramlar en genel kavramlara 6rnektir. Zihin bunla-
r1 kendileriyle tam tasavvur edemez. Oysa matematiksel ve geometrik kav-
ramlar ise nefislerimizde tahayyiil edilebilir ve dis nesnelerde bir 6rnek
lizerinden anlasilabilir. S0z gelimi bir masay1 liggen, kare veya dikdortgen
bir sekilde yapay nesnelerde temsil kolay iken, sonsuzlugu bir masada uy-

3+ Farabi, Medinetii’l-Fazila, cev. Yasar Aydinh (istanbul: Litera Yayincilik, 2019), 60-61.
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gulamak ve resmetmek aynm diizeyde kolayliklara sahip degildir. Farabi
aciklamalarini soyle stirdiirir:

“Sunun bilinmesi gerekir ki, O [Tanri], en yliksek yetkinlige sahip ol-
masi sebebiyle kendisi bakimindan zor idrak edilir degildir. Fakat yokluk ve
maddenin ilismis olmasina dayali olarak, akletme giiclerimizin zayiflig1 se-
bebiyle O'nu idrak etmek gli¢, onu tasavvur etmek bizim icin zordur. O'nu
gercekte oldugu iizere akletme hususunda yetersiz/zayif kaliriz. Clinki
O’nun sonsuz yetkinligi bizi aciz birakir ve O’nu tam olarak (ala tamam)
tasavvur etmeye gilic yetiremeyiz. Nitekim 151k da goriilen seylerin ilki en
yetkini ve en a¢i81 olup, goriilebilir diger seyler ancak onunla goriliir olur
ve renklerin goriinlir olmasinin sebebi de odur. Buna gore gorilebilir sey-
lerle ilgili olarak daha tam ve daha biiyiik olanin gérme giicii tarafindan
daha tam bir sekilde idrak edilmesi gerekir. Ama biz durumun bunun aksine
oldugunu goriiyoruz. Soyle ki, goriilebilir sey daha tam ve daha biiytik ol-
dukeca gérme giiciimiizlin onu idraki daha zayif olmaktadir. Ama bu, seyin
gizli ve eksik olmasi sebebiyle degildir. Zira o kendinde, agiklik ve aydinligin
en son noktasindadir. Fakat nur olmas itibariyle onun yetkinligi gozleri
kamastirir ve gozler onu gormede yetersiz kalir. Akillarimiza kiyasla 11k
Sebep, ilk Akil ve Ilk Hay’in durumu da bu sekildedir. O'nun bizdeki
ma’kiliiniin eksik olusu kendindeki bir eksiklige dayali olmadig1 gibi, O'nu
idrak etmemizdeki zorluk da kendi varligindaki bir zorluga dayal olmayip,
akletme giiclerimizin O’nu tasavvur etmede zayif/yetersiz kalmasindan-
dir.”3s

Gorildigi tizere filozofa gore Tanr1’'y1 tasavvur etmedeki zorluk, onun
zatindaki bir eksiklik nedeniyle degil, bilakis bizlerin maddi dogasindaki
eksiklikler nedeniyledir. O askin, sinirsiz, ezeli ve ebedi olan ilk Sebep’i
bilmek, tam manasiyla madde ve nefs birlikteligindeki insan i¢in miimkiin
degildir. Filozof sdyle devam eder:

“Su halde nefislerimizde eksik olarak bulunan ve kendilerine iliskin ta-
savvurumuzun zayif oldugu ma’killer iki siniftir: (A) Varhigindaki zayiflik ve
zat1 ve cevherindeki eksiklik sebebiyle tasavvur edilmesi kendi zat1 baki-
mindan imkansiz olan ve boylece tam bir tasavvurla akledilemeyen bir sinif
ve (B) kendi zati bakimindan tam olarak ve olabilecek en yetkin bicimde
tasavvur edilmesi yeterince miimkiin olan, ama zayif ve bu seyin cevherin-
den uzak olmasi sebebiyle, zihinlerimizin ve akletme gli¢lerimizin tam ola-
rak ve gercgekte sahip oldugu varlik yetkinligi iizere kendisini tasavvur et-
mesinin imkansiz oldugu bir siif. Bu iki sinifin her biri, digerine gore var-

35  Farabi, Medinetii’l-Fdzila, 62-63.
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likta en u¢ noktada bulunur: Onlardan biri yetkinligin nihai noktasinda iken,
digeri eksikligin nihai noktasindadir.”3¢

Bu agiklamalar yukarida isaret ettigimiz sud{ir nazariyesinin ilk kayna-
81 olan Tanr ile maddi diinyanin en alt kismindaki sekilsiz madde olmak
lizere iki uc olarak tasvir etmeye calistigimiz husustur. Fakat alt1 ¢izilmesi
gereken husus, tasavvuru kendinden eksik olan ile tasavvuru kendisinden
dolay1 degil, algilayici tarafindaki eksiklik nedeniyle nakis kalan arasindaki
keskin ayrimdir. Gelinen bu noktada denilebilir ki, Farabi felsefesine gore
en eksik halden en tam hale kadar yetkinlesmeyle cevherini biitiinlestirme-
ye c¢alisan insanin agkin kavramlari insan takati 6l¢iisiinde tam olarak kav-
ramasi ancak bu siireci tamamlamasiyla dogru orantili olabilir:

“Madde ile karismis oldugumuz i¢in ve bu da cevherlerimizin Ilk Cev-
her’den uzak kalmasinin sebebi oldugu i¢in cevherlerimiz O’na yakinlastik¢a
O’na iliskin tasavvurumuz zorunlu olarak daha kesin ve daha dogru olacaktir.
Soyle ki biz, maddeden ayr1 olmayan (mufaraka) ne kadar yaklasirsak, O’na
dair tasavvurumuz da o kadar tam olacaktir ve biz ancak bilfiil akil haline
gelmekle O’na daha ¢ok yaklagsmis oluruz. Maddeden tam olarak ayrildigi-
mizda ise O’nun zihnimizdeki ma’kdli, olabilecek en yetkin hale gelmis
olur.” 37

Medinetii’l Fazila’da anlatilan bu husus, ilk ilkeleri kavrama ve kisilik
tipolojileri arasindaki iliskinin tasvir edildigi ve hayal ile kavrama arasinda-
ki cizginin belirginlestigi agiklamalar ile kendisini bir baska a¢idan serimler.
Imge ve tasavvur ayrimi iizerine kurulan bu iliski, yetkinlesme siirecinde
Tanr1 kavraminin bilinenlerden bilinmeyenlere, duyuma acik olandan, im-
gesellikten kavramsalliga nasil ylikselecegini acik bicimde ortaya koyar.
Yani Farabi, mufarik varliklar ile bazi disiplinlerin oldukca soyut kavramla-
rinin nasil kavramlastirilacagina dair cesitli eserlerinde 6nemli veriler su-
nar. Buna gore varliklarin ilkeleri, mertebeleri, mutluluk, erdemli sehrin
yonetimi gibi ya varlig1 yoniinden insanin kavrama kapasitesinin iistiinde
olanlar1 ya da tam tasavvuru ancak belli bir zaman sonra elde edebilecek
olanlar1 ya tasavvur edebilir ya da bu asamaya ¢ikamiyorsa baslangicta
hayal edilebilir olarak ayirir. Farabi bu kavramlari tasavvur etmeyi, kavra-
nacak olanin hakikatte 6zli nasilsa insanda ona uygun canlanmasin kavra-
ma/tasavvur; imgeleri, misalleri ve taklitleriyle nefiste canlanmalarina ise
hayal olarak ayirir. Bunu insani farkl agilardan tasavvur etme 6rnegiyle
belirginlestirmeye calisir. Buna gore eger insanin kendisini dogrudan goriip
kavrarsak, bu onu 6ziinli kavratan bir tasavvurdur yani tipki mufarik ve

36 Farabi, Medinetii’l-Fdzila, 62-63.
37 Farabi, Medinetii’l-Fdzila, 64-65.

84



Yunus Emre AKBAY | Mustafa YESIL

diger kavramlari 6zlerine uygun bir tasavvurla bilmemiz gibidir. Oysa insa-
n1 veya misalini (s6z gelimi heykel, fotograf vs.) suda yahut aynada yansima
olarak gérmemiz, yani aslindan uzak bir araciyla bilmemiz ise onu bir takli-
de-imgeye dayali hayal (muhaka) iizerinden bilmek gibidir. Hayali icerik,
seyin 0ziinl tasavvur etmekten derece olarak daha diisiik bir seviyedir.
Buna gore farkli varliklarin ve disiplinlerin kavramlarini her insanin ¢ocuk-
lugundan itibaren tam/yetkin bir sekilde tasavvur ettigini varsaymak filo-
zof agisindan miimkiin degildir. Bazis1 heniiz hayale/taklide dayali kavram
icerigi seviyesindedir ve gelistirilmelidir:38

“Insanlarin ¢ogunun gerek yaratihgtan gerekse aligkanliktan dolays,
varliklarin ilkelerini, onlarin derecelerini, Faal Akli, birinci derecede yone-
timi anlama ve tasavvur etme gii¢leri yoktur. Bu tiirlii insanlar icin, s6z ko-
nusu seylerin benzer ve taklitlerinin nasil olduklarinin ortaya konmasi ge-
rekir. Bu seylerin anlam ve 6zleri bir olup, degismez. Onlarin taklitleri ise o
seylere benzemede yakin ve uzak olmak lizere sayica ¢ok ve degisiktir. Tip-
k1 gozle goriilen nesnelerde oldugu gibi. Sozgelisi, suda yansiyan insanin
gorilintiisl, suda goriinen insanin timsalinin hayalinden gercekte insana
daha yakindir. Bu bakimdan her durumda farkl seyler kullanmak tizere, o
seylerin taklitlerini her topluluk ve ulus i¢in ortaya koymak miimkiindiir.
Bundan dolayidir ki, hepsi ayni tiirden mutlulugu amag edindigi halde, din-
leri farkl olan bir¢cok erdemli ulus ve sehir bulunabilir. Clinkii din, s6z ko-
nusu seylerin ya da onlarin hayallerinin nefslerdeki goriintii (resm)leridir.
Cogunlugun, bu seylerin kendilerini varlikca olduklar1 gibi anlamasi1 zor
oldugundan, bunlarin baska yollarla onlara dgretilmesine calisilmistir ki, o
yollar da taklit seklindedir. Boylece, bu seyler, her topluluk ve ulus icin,
onlarin en iyi bildikleri seyler aracilig ile taklit edilmislerdir. Ciinkii onlar-
dan birinin en iyi bildigini, digeri en iyi sekilde bilmeyebilir. Mutlulugu
amac edinen insanlarin ¢ogu, onu tasavvur ederek degil ancak hayal ederek
amac edinir. Insanlarin ¢ogu, benimsenen, uyulan ve yiiceltilen ilkeleri, ta-
savvur edilmis sekilleriyle degil, ancak hayal edilmis sekilleriyle kabul eder-
ler. Imdi, mutlulugu tasavvur edilmis sekliyle amac edinen ve ilkeleri tasav-
vur edilmis sekliyle kabul edenler bilge kisilerdir. Bu seyleri nefslerinde
hayal edilmis sekilleriyle kabul eden ve amag¢ edinenler ise, inanan
(mii’'min) kisilerdir.”39

Kavranan seyin 0zlinii/mahiyetini veren tasavvur ile onu taklidi igerik-
le tahayyiil etme arasindaki bu ayrim olduk¢a temel ve dnemli bir mesele-
dir. Kendi hakikati bir, ayn1 ve degismez olan mufarik varliklarin onlari
anlamak isteyen kisinin yetenegi, adeti ve fitratina gére anlasilmasi bu iki

38 Farabi, es-Siydsetii’l-Medeniyye veya Mebadi'iil-Mevctiddt, 99-101.
39 Farabi, es-Siydsetii’l-Medeniyye veya Mebadi'iil-Mevctiddt, 99-101.
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yolla miimkiindiir. Onlarin hakikatlerini tasavvur etmek, tasavvurun degis-
meyen 0zl saglamasi nedeniyle biitiin diinyada ve insanlarda ayni iken,
onlarin hayali icerikle anlasilmasi kisiden Kkisiye, toplumdan topluma, mil-
letten millete hatta zamandan zamana degisebilir. Tipki 6zii itibariyle de-
gismez olan mutluluk kavramini1 kavram/tasavvur olarak bilen bilge kisiler
ile onu bir hayali igerikle hayal etme yoluyla anlamlandiran inanmis (mii-
min) kisiler arasindaki ayrimda oldugu iizere. Farabi, ebedi mutluluk gibi
dini kavramlari bilge ve kavramsal olarak anlayanlardan farkl olarak diger
grubun kendi toplulugu, milleti ve kiltiirii icinde en iyi bilinen 6rneklerle
taklit edilmesini miimkiin ve uygun gérmekte, bu yolla bir millette en iyi
bilinen icerigin bir digerinde hi¢ bilinmeme riskini ortadan kaldirmakta,
mufarik varliklar: ve ilkeleri tasavvur edilen sekilleriyle degil, hayal edilmis
iceriklerle kabul edildiklerini belirtmektedir. Tanri1 kavraminin insan nef-
sinde yetkinleserek gelisen siireci de bundan ayri diistiniilemez. Filozofa
gore taklitler arasinda da derece farkliliklar1 miimkiindtir. Bu taklitler hayal
edilme durumlaria goére kimisi daha yetkin kimisi ise daya eksik olabil-
mekte, bu yolla kavramin isaret ettigi varligin mahiyetine yakin ya da uzak
olabilmektedir. Fakat filozofa gore hayallerin arasindaki farkliliga ragmen
yine de bir tiir uygunluk miimkiindiir. Dolayisiyla iyi taklit edilenlerin ara-
larinda esitlik s6z konusuysa hepsi kullanilabilirken, kii¢lik farkliliklar yer
aliyorsa bu farkliliklar goz ardi edilebilir. Fakat amag gercege en yakin olani
bulup digerlerini bir kenara birakmaktir.40

Son olarak Fustilii'l- Medenf'de satir arasinda bu stireci imgesellikten
kavramsalliga ¢ikartamayan kisilerin durumunun ne olacagini aciklayan
pasajla basligi tamamlayalim. Siiphesiz bil kuvve akildan Faal akilla iletisi-
me gecme evresine kadar siiren uzun ve zahmetli siireci Platon ve Aristote-
les gibi Farabi’de her insanin basarabilecegi bir siire¢ olarak goérmez. Bir
diger ifadeyle cevherlesme ve kemale erme siireci, aklin hem teorik hem de
pratik yonlerinin birlikte uzun yillar yetkinlesmesiyle miimkiindiir. Oysa
Tanr1 gibi varligin en temel kurucu kavraminin idrakinden insanlar mah-
rum birakilamaz. Bu nedenle Farabi, yetkinlesme stirecindeki farkli durak-
larda olan insanlary, fitratlar1 ve ma’killeri elde etme kapasiteleri ve siirec-
lerine gore farkh farkl evrelerde olduklarini isaret eder. Bir diger ifadeyle
tipki hocasi Aristoteles gibi ve Platon gibi insanin yetkinlesme siirecini ken-
disini bir taslak olarak kabul ederek; bu siirecteki insanlar1 zandan hakikate
yahut Platoncu bir dil ile ifade edersek, doksadan alethes doksaya, oradan
epistemeye yiikselen bir siirecte bir yolcu olarak goriir:

40 Farabi, es-Siydsetii’l-Medeniyye veya Mebddi'iil-Mevciddt, 101-102.
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“Diger bazilar da diisiiniiyorlar ki: Ruh ve bedenin ayrilmasi, yer ve
anlam bakimindan bir ayriklik degildir; beden telef olup, ruh baki veya ruh
telef olup, beden ruhtan yoksun olarak baki kalamaz; bilakis ruh (nefs)un
ayrilmasi demek, onun, varligini devam ettirmesi i¢in, bedenin; kendisinin
maddesi olmasina ve fiillerinin herhangi birisini yaparken ya cisim olan
aleti (bedenin bir organini) ya da cisimdeki herhangi bir kuvveti (bedenin
herhangi bir melekesini) kullanmaya asla muhta¢ olmamasi demektir; ¢lin-
kit bu seylerden hangisi birisine muhta¢ olmaya devam ettigi miiddetce
ayrilmis olamaz. Bu, ancak insana 6zgi olan ruh (nefs), yani nazari akil icin
olur. Clinki o, bu duruma ulastifinda, ister beden beslenen ve hisseden bir
canliya ait olsun, isterse onun, beslenme ve hissetme kabiliyeti daha dnce
batil olmus olsun, o, bedenden ayrilir. Clinki o, fiillerinin herhangi birisin-
de, artik his ve tahayyiile muhta¢ olmadiginda, o zaten ahiret hayatina
ulagsmistir ve o zaman (onun) i1k Prensip’in mahiyeti (zat1) hakkindaki ta-
savvuru daha miikemmel olur; zira akil, bir analoji veya bir misal yoluyla
O’nu tasavvur etmeye ihtiya¢c duymaksizin, ilk Prensip’in mahiyetini yaka-
lar; insana 6zgii olan ruh, bu duruma ancak, kendi fiillerini yaparken, cis-
mani kuvvetin ve onun fiillerinin yardimini istemeye, 6nceden olan ihtiyaci
vasitasiyla ulasir. Iste bu, orada, insanin Rabbini gérecegi ve O’'nu gérmede
aldatilmayacag ahiret hayatidir.”4!

Gelinen bu noktada denilebilir ki, Farabi’ye gore dijital cagda yasayan
insanlar da yetkinlesme stirecine tabi olarak zandan yakini ilme kadar
ulasmada nefsin teorik ve pratik yonlerini yetkinlestirmekle yiikiimlidiir.
Bu ise ancak ma’killerin tamamini ya da ¢ogunlugunu elde edip, ona uygun
ameller isleyerek gerceklestirilebilir. Biitiin kavramlar, basitten bilesige
dogru; bilinenden bilinmeyene ilerleyen bir siirece tabidir. Burada kendisi
bakimindan kavranmada eksik, kavrayicis1 bakimindan tasavvuru eksik
olan iki tiir kavrama bi¢imi vardir. Tanr1 kavrami, diger mufarik kavramla-
rin en yetkini ve tami olarak, kendisinden degil; biz maddi diinyada yasayan
insanlar yoniinden eksik kalmaktadir.#2 Bunu yetkinlestirerek en tam for-
munu maddi dlemde yakalamak neredeyse miimkiin degildir. Bu ancak Faal
akil ile iletisime gecen, nefsin cevherlesme ve yetkinlesme siirecini tamam-
lamis bireyler agisindan miimkiindiir. Faal akilla irtibat, insan takati ve kud-
reti Ol¢iisiinde bu seviyeye ulasmis her Kkisi icin Tanr1 kavraminin en objek-
tif bir zeminde anlagilmasini miimkiin kilacaktir. Aksi takdirde, toplumlarin
ve bireylerin taklit ve misal tizere Tanr1 kavramini siibjektif ve degisen bi-
cimlerde idrak etmeleri kaginilmazdir. Bu veriler 1s18inda denilebilir ki;

41 Farabi, Fusilii’l- Medent, cev. Hanefi Ozcan (Izmir: istiklal Matbaasi, 1987) 64-65.
4 Ayse Savkliyildiz, “Tanri Inancina Dair Yaklasimlar Baglaminda ‘Tanr1 Vardir.” Yargisinin Man-
tiksal Analizi”, Felsefe Diinyasi 70 (Aralik 2019), 222-223.

87



Dijital Cag ve Tanrt Kavraminin Evrenselligi: Cagdas Epistemelojik Tartismalara Bir Céziim Onerisi
Olarak Farabi'nin Kavram Teorisi

Farabi'ye gore Tanri kavrami ve diger mufarik varliklarin kavramlarina
erismek i¢cin duyum, muhayyile, benzerlik, analoji ve akli kavramsal ¢ika-
rimlarla yetkinlesme insan hayatinin tam olarak kendisidir.

2.Degerlendirme

Bu béliimde Farabinin kavram teorisi 1s18inda Tanr1 kavraminin ob-
jektif bir zeminde tasavvur edilmesinin imkanini ele almaya ¢alistik. Once-
likle Farabi oncesi Platon, Aristoteles, Epikiir ve Stoacilarin kavram teorile-
rinde Tanr1 kavraminin nasil tasavvur edildigine isaret ettik. Bu ana kavram
teorilerinin Farabi diistincesindeki etkilerini tespit etmek acisindan oldukca
onemlidir. Su halde, Farabi'nin basitten komplekse giden bir siire¢ icinde
Tanr1 kavraminin elde edilecegine dair sdylemlerinde Platoncu ve Aristote-
lesci geleneklerle ortiistiigiinii belirtmek miimkiindiir. Ancak filozofun Tan-
r1 kavramin verili oldugunu iddia eden ve bunun yeniden hatirlama ile giin
yliziine ¢ikarilmasi gerektigini savunan yaklasimlardan ayristigi belirtilme-
lidir. Bu hususta Farabi Aristoteles, Stoa ve Epikiircii bilgi teorisini takip
ederek bitiin kavramlarin temelde duyumdan hareketle insanda husule
geldigini savunmaktadir. Ancak o Epikiircii atom ve bosluk nazariyesine
dayal varlik anlayisi yerine Platoncu ve Aristoteles¢i madde-form teorisini
esas almaktadir. Yine Tanr1’nin bir latif madde oldugunu belirten Epikiircii-
ler ve Tanri-evren 6zdesligini Panteizm iizerinden anlamaya ¢alisan Stoaci
anlayislardan ayrisarak Plotinos ¢izgisinde sudiir teorisiyle varlig1 anlama-
ya ve hiyerarsik yapida varliklarin yetkinlik/tamlik ve eksiklik/yoksunlugu
lizerinden bir ontik kurguyu 6n plana ¢ikarmaktadir. Tanri, sud{irun kayna-
g1 olarak I1K’tir; madde {istii ve agkin yani mufariktir.

Filozofa gore biitiin kavramlar, hisler, soyutlama, ortak duyum, miite-
hayyile ve aklin islemlerine tabi tutularak husule gelmektedir. Form, bu
anlamda dis nesnelerden soyutlanir, bu formlar Faal akil tarafindan o tikel
maddeye kazandirilmistir. Dolayisiyla maddedeki form, insan zihnindeki
ma’kil ve Faal akildaki ma’killer ayni kaynaktan neset etmektedir denilebi-
lir. Zira insan, maddedeki formlar1 6nce alir, son yetkinlikte bunlar1 Faal akil
ile irtibata gecerek eksik yonlerini tamamlar. Bil kuvve akil, bu formlar: Faal
aklin yardimiyla soyutlama yetisine sahiptir. Soyutlamayla birlikte, bil kuv-
ve halden bilfiil hale gecer. Ma’kf{iller dis diinyadaki varliklarin ma’klleri
olarak birincil ma’killer; bu birincil ma’killerin akilda olmak bakimindan
yeniden isleme tabi tutulmasiyla, yani disaridaki bir nesneyi yeniden soyut-
lama ihtiyaci olmadan salt bu zihindekileri isleme tabi tutarak elde edilenler
yani ikincil ma’killer olmak iizere farkh diizeylerde tasnif edilmistir. Gorii-
nen varliklar dogal ve yapay varliklar olarak kavramanin konusudur. Ayni
zamanda mufarik varliklar ve mahiyeti olan ancak hakikati olmayan varlik-
lar seklinde kavramlastirma yoéniinden bir tasnifi 6nermek miimkiin go-
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ziikmektedir. Yine Farabi'nin kavrayacak 6zneyi, o6ziirliiler, eksik dogalilar,
salim fitrathilar, hakimler ve peygamberler olmak tlizere miitehayyile ve ilk
prensipleri kavrayarak akletme hususlar1 acisindan derecelendirdigi go-
rillmistiir. Dogal ve yapay varliklar dogrudan duyum ve soyutlama ile bas-
layan bir siirecle kavranir; yani Farabi bu hususta Aristotelesci bir kavram
teorisine yakindir. Fakat mufarik varliklarin kavranmasi ise eksiklik ve tam-
lik agisindan farklilasmakta A) dogasi kendinden eksik oldugu i¢in kavrami
eksik olan B) dogasi tam ancak insanin kendisinden kaynaklanan sebeplerle
eksik kavradiklari seklinde ikili bir tasnifin 6nerildigi anlagiimistir.

Tanr1 kavrami ise, insanin yetkinlesme, cevherlesme ve kemale ulasma
yolculugunda farkl duraklardaki insanlarin, his ve muhayyileye dayali im-
gesel diisiince iceriklerinden baslayarak Faal akilla irtibat kurulan en st
seviyeye kadar farkl iceriklerden gecerek yetkinlestigi bir stirecin iirtini
olarak anlasilmaktadir. Dolayisiyla dijital ¢agda yasayan insanlarin bu sii-
recten uzak olmasi diisliniilemez. Su halde Tanr1 kavrami objektif ve evren-
sel zeminini kavranacak olan agisindan degil, kavrama 6znesi ve 6zenin
icinden gectigi siire¢ bakimindan taklit ya da kavramsal icerik bakimindan
sorusturulmalidir. Taklide dayali igerikten olusan Tanr1 kavramlari siibjek-
tif, kisiden kisiye degisen bir halde iken, bu siireci yetkinlikle tamamlayan-
lar Faal akil tarafindan insan kudreti ve takati 6l¢iisiinde en yetkin bicimde
Tanr1 kavramini elde edebilmektedir. Sonuc¢ olarak; Farabinin Platon ve
Aristotelesci bir yetkinlik ve bilgi teorisinden esinlenerek Yeni Platoncu
sudiir nazariyesine uygun ancak Faal akla yer vererek yeni bir ontoloji ve
epistemoloji 15181nda ¢esitli dinleri felsefi bir dil ile temsil ettigi ve Tanri
kavramini objektif bir zeminde akletmenin miimkiin oldugunu savundugu
bir kavram teorisi 6nerdigi soylenebilir.
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DiJiTAL CAGDA SANAL KUMAR PROBLEMI: ANALO-
JIK BIR CIKARIMLA FiZiKi KUMARIN HARAMLIGINA
iLISKIN HUKMUN SANAL KUMAR ACISINDAN GECER-
LILIGI UZERINE BiR DEGERLENDiRME!

—_—

Ayse ACARER”

Giris

Dijitallesmenin hiz kazandig1 giiniimiiz dlinyasinda, internetin sinir ta-
nimayan erisim imkani bireylerin giindelik yasam aliskanliklarini koklii
bicimde doniistiirmiistiir. Artik zamanin 6nemli bir béliimii sanal ortamlar-
da gegirilmekte, bu durum da dijital diinyanin yalnizca iletisim ve eglence
araci olmaktan cikip, davranis bigimlerini yonlendiren bir ekosistem haline
gelmesine yol agmaktadir. Ozellikle cevrim ici oyunlar, sosyal medya etkile-
simleri ve dijital rekabet platformlari, genc bireylerin dikkatini siirekli ola-
rak cevrimici tutmakta; bu ortamlar, fark edilmeden bagimhlik iliskileri
doguran yeni bir kiltiir iiretmektedir. Bu kiiltiiriin en riskli alanlarindan
biri ise sanal kumar ve bahis uygulamalaridir. Yasal ve ekonomik sinirlarin
bulaniklastigi bu dijital mecralarda, bireyler kisa vadeli kazang¢ arayisiyla
uzun vadeli psikolojik, sosyal ve mali sorunlarin i¢ine siiriiklenmektedir.

Sanal kumarin yayginlasmasi, yalnizca bireysel bir aligkanlik sorunu
degil; ayn1 zamanda aile yapisini, ekonomik diizeni ve toplumsal deger sis-
temini etkileyen bir meseledir. Bu nedenle, konunun ele alinisinda yalnizca
hukuki diizenlemeler degil; egitim politikalari, psikolojik destek mekaniz-
malar1 ve ozellikle dini-ahlaki referanslarin giiclendirilmesi gerekmektedir.
Islam diisiincesi, kazancin emekle elde edilmesini esas alarak, haksiz ka-

1 Bu ¢ahgmanin ilk bulgular1 6zet bildiri halinde izmir Katip Celebi Universitesi tarafindan 02-03
Ekim 2025 tarihleri arasinda diizenlenen Dil, Din, Diisiince ve Yorum Sempozyumu II programi
cercevesinde sunulmus, 6zet bildiri ise ed. M. Dirik vd., Dil, Din, Diisiince ve Yorum Sempozyumu
11 Dijital Cagda Dil, Din, Diisiince ve Ahlakin Evrimi Bildiriler Ozet Kitabi, IKCU Yayinevi, izmir
2025, ss. 380-383 arasinda basilmigtir. Bu bolim, ilgili 6zet calismadan hareketle gelistirilerek
yazilmistir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Siileyman Demirel Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Mantik Anabilim Dali, ayse-
savkliyildiz@sdu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7123-2501.
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zang, belirsizlik ve israf unsurlarini iceren tiim faaliyetleri -dolayisiyla ku-
mar1 da- ahlaki ve hukuki agidan reddetmektedir. Bu ilke, dijital ¢agin orta-
ya cikardigl sanal kumar bigimlerinin degerlendirilmesinde de gegerliligini
korumakta; birey ve toplumun maddi-manevi biitiinliigiinii koruma y6niin-
deki temel dinf ilke, modern bagimlilik bicimlerine karsi da énemli bir di-
reng noktasi olusturmaktadir.

Sanal kumarin Islam hukuku acgisindan degerlendirilmesinde, klasik
donem metinlerinde dogrudan bir nass bulunmadigindan, hiikiim belirleme
slirecinde analojik akil yiiriitme (fikhi kiyas) yontemi devreye girmektedir.
Kiyas, fikih usulii icerisinde yeni ortaya ¢ikan meselelerin ¢éziimiinde, mev-
cut benzer durumlar iizerinden hiikiim tiretmeyi miimkiin kilan temel me-
todolojik araglardan biridir. Bu baglamda, sanal kumar olgusu, fiziki kumar-
la islevsel, ahlaki ve toplumsal sonuglar bakimindan benzer nitelikler tasi-
dig igin, iki eylem arasinda kurulan benzerlik iliskisine dayanilarak ayni
hiikiim kategorisine dahil edilmektedir. Boéylece dogrudan nassin bulunma-
dig1 yeni bir olgu, mevcut hiikiimlerin analoji yonteminin kullanilmasiyla
degerlendirilmis olur.

Ancak bu yaklasimin dayandigl analojik ¢ikarim, mantiksal agidan
tliimdengelimsel bir gecerlilik tasimaz. Ciinkii analoji, zorunlu sonuglara
degil, benzerlik derecelerine yaslanan olasilikli bir akil yiiriitme bigimidir.
Tiimdengelimsel akil yiiriitmede sonug, dnciillerden zorunlu olarak ¢ikar ve
mantiksal kesinlik tasir; buna karsin analojide ¢ikarilan sonug, benzerligin
niteligine bagh olarak degisken bir giiven diizeyi icerir. Dolayisiyla analoji,
klasik mantik agisindan mutlak dogruluk iddias1 tasimayan, fakat belirli bir
ihtimal ¢ercevesinde gecerli kabul edilebilen bir yontemdir.

Bu noktada dikkat cekici olan, fikih metodolojisinde analojik ¢ikarimin
teorik olarak olasilikli bir yap1 arz etmesine ragmen, uygulayicisi bakimin-
dan ameli diizeyde baglayici bir hiikiim tiretmesidir. Yani islam hukukunda
fiziki kumarla sanal kumar arasinda kurulan analojik iliski, farkli goriislerin
varligina ragmen, uygulamada haramlik hiikmii bakimindan genel bir kabul
gormektedir. Bu durum, fikih usulii ile klasik mantik arasindaki epistemolo-
jik farkin da somut bir yansimasidir: Formel mantiksal kesinlikten ziyade
pratik yeterliligi esas alan fikhi kiyas, hukuki baglamda normatif gecerlilige
doniismektedir.

Bu ¢alisma, sanal kumarin fikhi agidan haramlik hiikmiine ulasmada
temel dayanaklardan biri olarak kullanilan analojik ¢ikarim (kiyas) yonte-
mini, epistemolojik ve mantiksal yonleriyle elestirel bicimde incelemeyi
amaglamaktadir. Arastirmada, fiziki kumar ile sanal kumar arasindaki ben-
zerligin diizeyi, kapsami ve mabhiyeti degerlendirilecek; bu benzerlikten
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hareketle hiikiim iiretme siirecinde kullanilan analojik akil yiiriitmenin,
timdengelimsel gecerlilikten hangi acilardan farklilastigi tartisilacaktir.
Calisma, analoji temelli akil yiiriitmenin olasiliksal karakteri ile Islam huku-
kundaki normatif baglayicilig1 arasindaki iliskiyi ortaya koymayi hedefle-
mektedir.

Insanoglu tarih boyunca oyun, sans, talih ve risk alma eylemleriyle i¢
ice yasamistir. Ancak bu egilimlerin kurumsal bir yapiya doniismesi, yani
“kumar” olarak adlandirilan ve sans faktdriine dayali ekonomik kazang bek-
lentisi lireten faaliyetlerin ortaya ¢ikisi, toplumsal, ahlaki ve dini boyutlariy-
la daima tartisma konusu olmustur. islam diinyasinda kumar, icki ve diger
“meysir” tiirleri dogrudan Kur’an nassiyla yasaklanmis, dolayisiyla bunlar
hakkinda mesruiyet tartismasi bulunmamistir.2 Bununla birlikte, ddnemin
ve dolayisiyla teknolojinin degisip gelismesiyle birlikte kumarin bigimleri
de farkhlasmis; klasik donemde zar, ok veya tavla gibi fiziksel oyunlar lize-
rinden ylriitilen kumar pratikleri, giinlimiizde dijitallesmenin etkisiyle
sanal platformlara tasinmistir.

Dijital kumarin ortaya cikisi, klasik nasslarda adi1 gegmeyen yeni bir ol-
gu olmasi nedeniyle, benzer diger meselelerde oldugu gibi, Islam hukukgu-
larini bir ¢esit analoji yontemine yani fikhi kiyasa bagvurmaya yoneltmistir.
Ciinkii islam hukuk metodolojisinde kiyas, hakkinda dogrudan nass bulun-
mayan bir meseleye, nass ile belirlenmis benzer bir mesele lizerinden hii-
kiim vermeyi saglayan bir yontemdir.3 Nitekim fiziki kumarin haramligi
Kur’an ve siinnet ile sabittir; bu sebeple sanal kumarin da ayni gerekgelerle
haram oldugu ileri stiriilebilir.

Bu noktada 6nemli bir metodolojik problem ortaya ¢ikar: Analoji, yani
benzerlik yoluyla kurulan akil yliriitme, yontem bilimi olan klasik mantik
acisindan kesin bilgi lireten bir arac degildir. Aristoteles¢i mantik gelene-
ginde “kiyas” yani tiimdengelim (syllogism) kesin bilgi (yakin) tlireten bir
akil yiiriitme bicimi iken, “temsil” (analoji) daha ziyade ihtimalli ve ikna
edici bir ¢ikarim tiirii sayilmistir. Oysa Islam hukuk metodolojisinde kendi-
siyle amel edilebilir bir yontem olarak analoji, elde edilen hiikmiin zannili-
gine ragmen, yéntemin dogrulugunu kabul eden bakimindan bir bilgi degeri
kazanmistir. Burada epistemolojik bir farklilasma vardir: Klasik mantikta
tlimuyle zanni kabul edilen analoji, fikih metodolojisinde sonucu bakimin-
dan uygulanabilir bir nitelik dolayisiyla kesinlik kazanir.

2 el-Maide, 90.

3 Yunus Apaydin, “Naslar1 Anlamada Yetki ve Yontem Sorunu (Genel Bir Tasvir)”, Marife 2/1
(2002), 21-22.

4 Gokhan Eroglu, “Akil Yiiriitme Formlarinin Mantik ve Bilimlerde Yeri ve Degeri”, Hikmet Yurdu
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 5/10 (2012), 189-190.
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Bu calisma, s6z konusu epistemolojik farklilasmanin sanal kumar me-
selesi baglaminda nasil sonuglar dogurdugunu tartismayi amaglamaktadir.
Bunun icin 6nce klasik mantikta analojinin epistemik konumu incelenecek,
ardindan Islam hukukundaki kiyas anlayis1 ele alinarak iki yaklasim karsi-
lagtirillacaktir. Son asamada ise, sanal kumarin haramligina dair verilen
hiitkmiin bu yéntem {izerinden ne 6lciide epistemolojik mesruiyet kazandigi
sorgulanacaktir.

1. Klasik Mantikta Analoji ve Epistemik Statiisii

Klasik mantik bir yéntem bilimi olmas1 bakimindan “dogru diisiinme-
nin kurallarini 6greten” olarak tanimlanir ve s6z konusu c¢ikarimlara araci-
lik eden akil yiiriitmeler ii¢ ana kategoriye ayrilir: Timdengelim (kiyas),
tlimevarim ve temsil/analoji. Burada kiyas, kesin bilgiye gotiiren ana yon-
temdir. Aristoteles’e gore kiyas, en az iki dnciilden zaruri olarak ¢ikan bir
sonuctur. Bu noktada elde edilmesi hedeflenen kesin ve zorunlu sonug agi-
sindan ayirici 6zellik, formel yapinin dogal gereksinimi olmasi bakimindan
kanitlanma olanagidir.> Buna karsilik analoji veya temsil, iki durum arasin-
daki benzerlige dayali olarak sonu¢ vermektedir.

Aristoteles analojiyi tamamen dislamaz; onu retorik ve diyalektik bag-
laminda ikna edici bir yontem olarak kabul eder. Ancak Aristoteles’e gore
analoji, kesin bilimsel bilgi (episteme) liretme kudretine sahip degildir.¢
Zira analoji, zorunlu bir baglantidan degil, benzerlikten hareket eder. Ben-
zerliklerin ise hangi baglamlarda saglam ve gecerli oldugu cogu zaman tar-
tismaya agiktir.”

Islam diinyasinda mantik eserlerinin terciimesiyle birlikte Aristotelesci
siiflamalar Farabi ve ibn Sina gibi filozoflarca sistemlestirilmistir. Béylece
“temsil”, kiyas ve istikrd (timevarim) ile birlikte tli¢lincii akil yliriitme tiiri
olarak tanimlanir.8 Sonraki donemlerde de temsilin “cliz'iden ciliz’lye inti-
kal” oldugu, yani tekil olaylar arasinda benzerlik kurularak hiikiim ¢ikar-
may1 ifade ettigi belirtilerek bu goriis birligi desteklenmistir.?

5 Hiilya Altunya, Saliha Keles Tiirkyilmaz, “Aristoteles’e Gére Kamit Temelinde Inang, Bilgi ve
Mantik {liskisi”, Siileyman Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 51 (2023), 91.

6 Aristoteles, Retorik, cev. M. H. Dogan (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995), 134.

7 Svitlana Nesterova Cogkun, “Analojik Diisiinmenin Dogasi, Mekanizmas1 ve Uygulamalar1”,
Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi (FLSF) 33 (2022), 357-358.

8 Yunus Emre Akbay, “FArabi'nin Tiimevarim Anlayisi Uzerine Bir Inceleme”, Universite Arastir-
malar1 Dergisi 6/1 (2023), 14; Yunus Emre Akbay, “Aristoteles’e Muhtemel Katkilar1 Bakimin-
dan Sokratik Epagoge Kullanimlar1”, Felsefe Diinyas1 72/2 (2022), 100-101.

9 Seyma Giilsiim Onder, “Fahreddin Razi Oncesi Dilin Zanniliginin Yapi Taslari: Abdiilkahir
Ciircant Ornegi”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi 64 (2025), 139-140; Ahmet Kayacik, “Bir Telif Tiirii
Olarak Hasiye ve Ciircani'nin Kiicek Adh Eseri”, Bilimname 21/2 (2011), 65.
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Islam mantikgilar1 temsilin bilgi degeri tizerinde ittifakla durmustur:
Temsil, yakini degil, zanni bilgi iiretir. Ornegin, ibn Sina’ya gére temsil, ki-
yasin eksik bir bicimidir; ¢linkii genel ilkeye degil, 6zel durumlarin benzer-
ligine dayanir. Bu yiizden sonug¢ kesin degil, muhtemeldir. Ancak yine de
temsil, klasik mantigin {i¢ tiir akil yiiriitmesinden biridir.1°® Burada 6nemli
olan, Islam mantik¢ilarinin analojiyi tamamen degersiz gormemeleridir.
Onlar temsilin 6zellikle ahlak, siyaset, hitabet ve cedel gibi alanlarda pratik
ikna glicline sahip oldugunu kabul ederler. Ancak teorik bilimlerde, metafi-
zik veya doga bilimlerinde kesin bilgi iretmek icin kiyas ve burhan (apode-
iktik kiyas) gerekir.11

Klasik mantik literatiiriinde, analojinin epistemik sinirlar1 genel itibar-
la lic temel noktada toplanabilir:

Sinirliliklardan ilki benzerlik odaklidir. Buna gore, ki durum arasinda
kurulacak benzerlik, yalnizca belirli yonlerden gecerlidir. Bu nedenle sonug,
zorunlu degil ihtimallidir. Bir diger sinirlilik genelleme eksikliginden kay-
naklanir. Analojik ¢ikarim genelleme yapamaz; yalnizca bir tekil olgudan
baska bir tekile gecistir. Bu da kiyasin evrensellik iddiasini ortadan kaldirir.
Metodolojik anlamda kesinlik iddiasindan uzak olmasi ise analojinin epis-
temik anlamda sinirhliklarindandir. Kiyasin aksine, analoji formel yapiya
sahip degildir. Onermeler arasi zorunlu bagin bulunmamasi, onu mantiksal
kesinlikten uzaklastirir. Bu sebeplerle, klasik mantikta analoji ikna edici bir
aractir ama kesin bilgi vermez. Aristoteles’te oldugu gibi Islam mantikgila-
rinda da bu genel kabul keskin bir degisiklige ugramamaistir.12

Cagdas mantik literatiirii de analojinin epistemik statiislinli tartismaya
devam etmektedir. Bu bakisla analojik ¢ikarimlar “gli¢lii” ve “zayif” olmak
lizere ayrilir; benzerlik sayisi ve ilgili yonlerin derecesine gore analojinin
ikna giicii artar veya azalir. Ancak hangi durumda olursa olsun, analojinin
kesinlik saglamadigi, yalnizca ihtimal degerini yiikselttigi kabul edilir. Boy-
lece, analojinin “olasilikli bir akil yliriitme” oldugu, bilgi degerinin kesinlik-
ten ziyade pratik dogrulama ile o6lciildiigii kabul edilir. Dolayisiyla klasik
mantikta analojinin bilgi degeri bakimindan kiyasla karsilastirilamayacagi,
fakat giindelik yasamda 6nemli islev gordiig ifade edilebilir.

10 ibn Sina, el-isarat ve’t-Tenbihat, cev. Ali Durusoy (Istanbul: Litera Yayinlari, 2005), 3-4.

11 Mehmet Burcin Gokgdz, “Bilgi ve Bilimsel Galisma Uzerine”, Divan: Disiplinlerarasi Galismalar
Dergisi 3 (1997), 195-196.

12 smail Latif Hacinebioglu, Hiilya Altunya, Yunus Emre Akbay ve Saliha Keles, “islam Mantik¢ila-
rina Gore Hulfi Kiyasin Bilgi Degeri ve Denetlenmesi”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 16
(2013), 56.
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2. Fikhi Kiyas (Analojik Akil Yiiriitme) ve Onun islam Hukukundaki
Metodolojik-Epistemik Rolii
Kiyas teorisi mantik ilminde oldugu kadar islami ilimlerde de kullanil-
mistir.13 Islam hukuk metodolojisinde kiyas, hakkinda dogrudan nass bu-
lunmayan bir meseleye, hiikkmii nass ile belirlenmis baska bir meseleyle
benzerligi lizerinden hiikiim vermeyi saglayan yontem olarak tanimlanir.
Bu nitelikte bir kiyasin dért temel unsuru vardir:

Asl (kiyasin dayandigi mesele): Hiilkmii nass veya icma ile sabit olan
mesele.

Fer’ (hakkinda hiikiim aranilan mesele): Nass veya icma ile hiilkmii be-
lirlenmemis yeni mesele.

[llet (hiikmiin sebebi): Ashin hiikkmiinii gerektiren ortak 6zellik.
Hiikiim: Asla dair sabit olan hiikmiin fer’e tasinmasi.14

Bu yapiya gore, tikelden tikele hareket eden fikhi kiyasin islevi yalnizca
benzerlik kurmak degil; ayn1 zamanda illet lizerinden mantiksal bir bag
kurmaktir. Bu, klasik mantiktaki temsil ile 6nemli bir farktir. Temsil yalniz-
ca yiizeysel benzerlikten hareket ederken, fikhi kiyas illet bagi ile sonuglari
bakimindan daha rasyonel bir gerekcelendirme saglar.1s

Fikih usulii kaynaklari, kiyasin bilgi degeri konusunda farkli gortsler
barindirir. Cogunluga gore kiyas, kesin bilgi (yakin) degil, zanni bilgi {ire-
tir.16 Bunun gerekeeleri soyledir:

1. Illetin Tespiti Sorunu: Hiikmiin sebebi olarak belirlenen illetin ger-
¢ekten nassin belirledigi illet olup olmadig1 ¢ogu zaman ihtilaflidir.

2. Benzerligin Yeterliligi: Fer’ ile asl arasindaki benzerliklerin hiikmiin
tasinmasi i¢in yeterli olup olmadig1 yoruma agiktir.

3. Metodolojik Cergeve: Fikhi kiyas, burhani (kesin) kiyas gibi formel
zorunluluklara dayanmaz; dolayisiyla sonucu kesinlik tasimaz. Bunun en
temel nedeni ise fikhi kiyasta klasik mantikta oldugu gibi formel bir denet-
leme mekanizmasinin olmamasi ve hatta buna ihtiya¢ duyulmamasidir.
Boylece yapilan ¢cikarimin gegerliligini denetlemek ve nihayetinde sonucun
kesinligini ortaya koymak mantiksal degil fikhi bir mesele olarak ele alinir.

13 [smail Latif Hacinebioglu vd., “Islam Mantikgilarina Gére Hulfi Kiyasin Bilgi Degeri ve Denet-
lenmesi”., s. 42.

14 Ugur Kalkankiran, “islam Hukukunda Mezheplerce Benimsenen Kiyas Cesitleri” (Yiiksek Lisans
Tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 33.

15 Abdullah Tokur, “Mantiki Kiyas ile Fikhi Kiyasin Karsilastirilmas: ve Epistemik Degerleri”
(Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2025), 111-112.

16 Yunus Apaydin, “Naslar1 Anlamada Yetki ve Yontem Sorunu (Genel Bir Tasvir)”, Marife 2/1
(2002), 11.
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Bu bakimdan fikhi kiyasta sonucun zannilik ifade etmesi onun dogruluk ve
gecerliligine iliskin bir problem olarak degerlendirilmez.

Sozii edilen baglamlarla kiyas, islam hukukunda mesru bir delil kabul
edilmistir. Hatta Hanefi ve Safii ekolleri kiyasi ser’i deliller arasinda saymuis,
ancak bilgi degerini nassin altina yerlestirmistir.1?” Bu kabuliin temel moti-
vasyonu fikhi kiyasin en temel unsuru olan illetin asl ve fer’deki durumuna
gore belirlenen kuvveti veya zayifligidir. Bu baglamda illette var olan vasfin
fer'de asl’dan daha kuvvetli oldugu durumlarda yapilan kiyasa evla kiyas,
fer’deki illetin asl’dakine esit oldugu durumlarda yapilan ¢ikarima miisavi
kiyas ve fer’deki illetin vasfinin asl’daki illetin vasfindan zayif oldugu du-
rumlarda yapilan ¢ikarima edna kiyas ismi verilir. Bu isimlendirme, yapilan
fikhi kiyasla elde edilen ¢ikarimin yani hiikmiin kuvvetine isaret eder. Bu-
rada var olan ayrimlar her ne kadar kiyasin dogruluguna isaret etmiyor olsa
da, kiyasin dogrulugunun kuvvetini belirler.18

Gelinen bu noktada mantiksal ¢ikarimlarin islami ilimlerde bir yontem
olarak kullanilmasi konusunda Gazzali'nin (6. 1111) bakis a¢is1 énem arz
etmektedir.1? Klasik mantigin yontemlerini, fikih usulii agisindan bir yon-
tem olarak kullanan Gazzalj, fikhi kiyas1 mantiksal kiyasin bir alt tiirti olarak
yorumlamis, illet kavramini kiyasin anahtar unsuru olarak belirlemis ve
dini ilimlerde mantigin metodolojik olarak kullaniminin zorunluluguna
dikkat cekmistir.20 Ancak ayn1 zamanda bu tiirden kiyasin zanni oldugunu
vurgulamistir. Gazzali'ye gore, nassin acikca belirlemedigi konularda kesin
bilgiye ulasmak miimkiin degildir; dolayisiyla kiyasin sagladigi sonu¢ zanni
olmakla birlikte, kabul eden yani ictihadi yapan bakimindan ameli hayatta
baglayicidir. Buna ek olarak Gazzalt’ye gore her tiir fikhi kiyas icin miimkiin
olmasa da onu, mantiksal kiyas gibi kesin bilgi degeri tasiyan bir ¢ikarimi
elde edebilecek nitelikte dontstiirmek galib zan esas olmak kaydiyla mim-
kiindiir. Daha acik bir ifadeyle fikhi kiyasta da bu denli bir kesinlik arayisi-
nin s6z konusu oldugu durumlarda onu mantiksal a¢idan en kesin ¢ikarim
olarak kabul edilen birinci sekilde kurulmus bir kiyas formuna doniistiir-
mek miimkiin ve uygundur.2!

Bu yaklasim, klasik mantikla fikhi kiyas arasindaki epistemolojik farki
netlestirir ve fikhi kiyasin Islam hukuku agisindan bilgi degeri meselesini de

17 Elif Cahsir, “Deliller Baglaminda Hanefi Alimlerin Usulde Kesinlik Arayislar”, islam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi 45 (2025), 37-39.

18 Nazim Hasirci, “Mantiki Kiyas ile Fikhi Kiyasin Karsilastirilmast”, islami ilimler Dergisi 2
(2010), 65.

19 Hiilya Altunya, “Gazali'nin Batini Delillere Yonelik Polemikleri”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 51 (2020), 65.

20 Gazzali, islam Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi (el-Mustasfa), ¢ev. Yunus Apaydin,
Cilt 2 (Kayseri: Rey Yayincilik, 1994), 11-12.

21 Gazzali, el-Mustasf3, 279-281.
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onemli 6l¢lide ¢oziimler. Mantik agisindan analoji kesin bilgi vermez, fikih
acisindan da kesin degildir; ancak ameli baglayicilik agisindan fikhi kiyasin
sonucu, normatif deger kazanir. Mantiksal analojide illet akli, zorunlu ve
degismezdir. Fikhi analojide ise illet seridir, sonradan konulmustur ve sa-
dece “sari’in dyle kilmas1” sebebiyle baglayicidir. Bu yiizden Islam huku-
kunda hiikiim, mantiktaki gibi zorunlu degil, galip zan diizeyindedir. Yani,
fikhi kiyas “hiikmi ispat etmez, izhar eder”; var olan hilkmi bu ydntem
vasitasiyla goriiniir kilar, mantiksal ¢ikarimin aksine onu iiretmez. Boylece
Islam hukukunun epistemolojik niteligi, nass temelli kesinlik ile akil?? te-
melli ¢ikarim arasinda kurulan iliskide gozlemlenebilir. Mantiktaki analoji
formu, Islam hukukunda hem yeni bir problemi mevcut kurallarla ¢ozme
islemi olan kural temelli hem de yeni problemleri ¢6zmek i¢in énceki yon-
temleri kullanma islemi olan vaka temelli bicimde uygulanir; ancak sonug,
zanni bilgi diizeyinde kalir. Bu durum, Islam hukukunun yéntemini ne ta-
mamen dediiktif ne de tamamen analojik kilar; bahsi gecen yontem, her
ikisinin sentezi olarak uygulanabilir.23

Boylece fikhi kiyasin epistemik degeri kisaca soyle 6zetlenebilir: Fikhi
kiyas teorik acidan zanni bir bilgi iiretir, yani mantiksal denetleme acisin-
dan tiimdengelimde oldugu gibi kesin dogruluk degeri tasimaz. Pratik agi1-
dan ise fikhi kiyas i¢tihadin bir pargasi olarak baglayicidir. Miictehidin ulas-
t1g1 hiikiim, toplumda hukuki ve dini agidan kendisine duyulan ihtiyac¢ ne-
deniyle uygulanir. Bu ikili yapi, fikhi kiyasi klasik mantiktaki analojiden
ayirir. Ciinkii mantiktaki analoji ¢ogu zaman ikna edici bir islev goriirken,
fikhi kiyas pratikte normatif bir nitelik tasiyarak kendi uygulama alani ice-
risinde ve uygulayicilari agisindan kesin bilgi tiretir.

3. Kumar ve Kiyasin Uygulanisi

Fiziki kumar Islam hukukunda, nassla haram kilinmistir.24 Dolayisiyla
fiziki kumar hakkinda kiyas yapmak genel goriise gore gerekli degildir. An-
cak modern donemde ortaya c¢ikan sanal kumar gibi yeni meseleler, -her ne
kadar usulde esma/esbabda kiyas ya da dilin delaleti baglaminda tartisma-
lar var olsa da- fikhi kiyasi gerekli kilar. Burada analoji su sekilde isler:

Asl: Fiziki kumarin haram kilinmasa.

Fer’: Sanal ortamda oynanan kumar oyunlar.

22 ‘Akil’ ile ilgili daha genis bilgi icin bk. Cogkun Baba, “Mantigin Nirengi Noktas1 Akil”, Akil Kitabi-1

Diisiince ve Inang Baglaminda Akal, ed. Turgut Akyiiz (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2020).

23 Zeynep Celik, “Mantik Metodolojisi Acisindan Kural Temelli ve Vaka Temelli Yontemlerin Islam
Hukukundaki Yeri”, Dini Arastirmalar 24/60 (2021), 109-110.

24 e]-Maide, 90.
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Illet: Her iki kumar seklinde de var olan haksiz kazang, sans faktériine
dayali sonug, bireysel ve toplumsal zararlar.

Hiikiim: Fiziki kumarin haram olmasi gibi sanal kumarin da haram ol-
masl.

Bu fikhi kiyas, klasik mantik agisindan temsile yani analojik bir ¢ikari-
ma benzerdir. Ancak Islam hukuku agisindan bu kiyasin baglayicihg vardir;
zira nassin illeti sanal kumara taginarak hiikiim olusturulur. Mantiksal kiya-
sin unsurlari olan biiyiik terim fikhi kiyasta hiikme, kiigiik terim, fer’e, orta
terim ise illete karsilik gelir. Mantiksal acidan orta terim, fikhi acidan ise
illetin gorevi, her ne kadar her iki alan agisindan terimlerin birbirini gerek-
tirmesi, sonuca etkileri ve formel farkliliklar1 baglaminda ayriliyor olsa da,
hiikkmiin veya sonucun elde edilmesinde ana unsurlardir. Ozetle klasik man-
tikta analoji (temsil) kesin bilgi {iretmez ancak Islam hukukunda bahsi ge-
¢en cikarim mesru bir delildir ve ictihat eden bakimindan baglayicidir. Bu
baglamda iki sistemin epistemolojik sinirlar1 ortiisiir, fakat metodolojik
sonuclar1 birbirinden belirgin sekilde ayrilir. Daha ac¢ik bir ifadeyle sanal
kumarin haramligina dair verilen hiikiim, epistemolojik agidan kesin bilgiye
dayal degildir; ciinkii illetin belirlenmesi zannidir. Ancak metodolojik a¢i1-
dan baglayicidir; giinkii islam hukukunun isleyisi, zanni bilginin ameli bag-
layiciligini kabul eder. Boylece sanal kumar meselesi, analojik kiyas yonte-
minin epistemolojik zayiflig1 ile metodolojik zorunlulugu arasindaki farkli-
lasmay1 ortaya koyarak 6rneklendirir. Klasik mantik agisindan “kesin olma-
yan ¢ikarim”, islam hukuku acisindan zanni delillerin amel edilebilirlige
sahip olmasiyla hiitkmii ve pratik karsilig1 bakimindan uygulanabilirdir.25

Bu baglayicilik nedeniyle giiniimiizde islam hukukgulari, teknolojik ge-
lismelerle ortaya ¢ikan yeni meselelerde fikhi kiyas yontemini kullanmaya
devam etmektedir. Sanal kumar, dijital faiz, kripto paralar gibi konularda
kiyasin islevi pratikte daha da 6nem kazanmistir.26 Bu baglamda kiyasin
bilgi degeri lizerine yapilan klasik tartismalar, glinlimiizde pratik sonuglari
acisindan yeniden degerlendirilmeye olanak tanir.

Bir diger agidan ortaya cikan ¢atismada, mantik felsefecileri analojinin
epistemik zaaflarin1 vurgularken; dte yandan, fikih usulciileri kiyasin igti-
hadi1 yapan bakimindan normatif zorunlulugunu savunmaktadir. Bu ikili
durum, sanal kumar gibi meselelerde metodolojik elestirilerin artmasina
neden olmaktadir.

25 Muhammed Ali Acar, “Bir Zahiri iki Kiyas: ibn Hazm’in Mantiki Kiyas Miidafaasi ve Fikhi Kiyas
Kargitlig1”, Mevzu - Sosyal Bilimler Dergisi 9 (2023), 87

26 David Forrest, “Online Gambling: An Economics Perspective”, Routledge International Hand-
book of Internet Gambling icinde (Routledge, 2012), 132.
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Ozetle, Aristoteles¢ci mantikta analoji, gerceklikten haber vermesi ba-
kimindan barindirdigi kusku ve metodolojik fark dolayisiyla burhani kiya-
sin (kesin kanitlamanin) altinda yer alan, zanni bilgi saglayan bir yontem-
dir. Burada bir énermeden hareketle baska bir dnermeye gecis, yalnizca
benzerlik esasina dayanir. Bu nedenle temsilin sonucu zorunlu degil, ikna
edicidir.2? Ornegin, “Ay tutulmasi da tipki Giines tutulmasina benzer; dola-
yisiyla dogal bir olaydir” ¢ikarimi temsil niteligi tasir. Burada kesinlik degil,
benzerlige dayali ikna s6z konusudur. Mantiksal a¢idan temsilin bu yoni
sofistik bakis acisiyla veya hitabetle baglantili oldugunu ortaya koyar. Buna
karsin Farabi, Kitdbii’l-Cedel adl1 eserinde hitabet sanatinda kullanilan ka-
nitlama bicimlerinden biri olarak analojiyi ele alir ve konuyu 6rneklendirir.
Ona gore analoji, her zaman sadece zan diizeyinde bir bilgi iiretmek mecbu-
riyetinde degildir. Bu sebeple analojiyi iki farkl tiirde degerlendirmek ge-
rekir: ilmi analoji ve hatabi analoji. {Im1 analoji, hatabl olandan ayrilarak,
dayandigi onciillerde tiimel bir anlam zemini barindirma imkanina sahiptir.
Boyle bir analojinin amaci, muhatabi sadece ikna etmek degil; bununla bir-
likte onun zihninde belirli bir tasavvur ve idrak olusturmaktir.28 Ancak bu
istisnai duruma karsin yine de, klasik mantik agisindan genel kabule gore
analoji, bilgi liretiminde burhana nispetle daha zayif bir yéontemdir. Bu ne-
denle yakini degil, zanni bilgi saglar. Bu, onu 6zellikle teorik bilimlerde si-
nirl bir arag haline getirir.

Islam hukukunda kiyas, nass ve icmadan sonra gelen bir delil olarak
kabul edilir. Ancak burada epistemolojik statiisti klasik mantiktaki gibi yal-
nizca zannilik degil, ayni1 zamanda i¢tihat yapan bakimindan uygulanabilir-
lik ile birlesir. Kiyasin trettigi bilgi, kesinlik diizeyinde olmasa da miikellef-
ler i¢cin normatif deger tasir. Miictehit, illet benzerliginden hareketle fer'e
hiikiim tasinmasi i¢in gerekli yontemi kullanir ve bu hiikiim, ameli anlamda
uygulanabilir hale gelir. Boylece fikih usulii, zanni bilgiyi toplumsal ve dini
norm iretiminde kullanir. Bu durum, klasik mantigin epistemik ihtiyathiligi
ile fikih usuliiniin metodolojik zorunluluklarini birbirinden ayirir. Fiziki
kumar nass ile acik¢a haram kilinmistir. Ancak sanal kumar, Kur’an ve Siin-
net doneminde mevcut olmayan yeni bir fenomendir. Bu nedenle fikih me-
todolojisi kiyasa basvurur.

Sonucundaki zannilik ve benzerlik odakli olmasi nedeniyle klasik man-
tik agisindan fikhi kiyasla yapilan ¢ikarim, kiyastan ziyade temsile benzer:

27 Zeynep Celik, “Aristoteles Mantiginda ve informel Mantikta Dolayh Analoji Formlarina Dair Bir
Sorugturma”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 62/2 (2021), 531.

28 Farabi, “Kitabi'l-Cedel”, el-Mantik ‘inde’l-Farabi, nsr. Rafik el-Acem, 3/13-38 (Beyrut: Daru’l-
Masrik, 1986), 102-103.
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“Fiziki kumar zararlidir ve haramdir; sanal kumar da benzer 6zellikler tasir;
Oyleyse o da haramdir.” Mantiksal bakisla burada kesin bir sonu¢ yoktur;
¢linkil sanal kumarin tiim yonleri fiziki kumara indirgenemez. Fikih a¢isin-
dan ise illet baginin kurulmasi yeterlidir. Zarar, sans unsuru ve haksiz ka-
zang gibi illetler sanal kumarda mevcutsa, hiikiim tasinmaya elverislidir.
Boylece mantiksal acidan var olan epistemik zayiflik, metodolojik baglayici-
lik ile asilir. Burada ortaya ¢ikan temel tartisma, kiyasin sagladigl hiikkmiin
epistemolojik degeridir.

Klasik mantik agisindan:

Temsil, zannidir.

Sanal kumarin fiziki kumara gercekten ne 6l¢lide benzedigi sorgulana-
bilir.

Illetin belirlenmesinde siibjektiflik vardr.

Islam hukukunda ise:

Zannilik kabul edilir, fakat ameli baglayicilik 6ncelenir.

Illetin belirlenmesi usuli prensiplerle siirlandirilir.

Ser'i norm liretiminde kiyas mesru ve hatta zaruri goriliir.

Dolayisiyla klasik mantik epistemolojisi acisindan sanal kumarin ha-
ramlig1 “yakini” bir bilgi degildir; ancak fikih metodolojisi agisindan “ameli
yakin” diizeyinde kabul edilir. Béylece sanal kumarin haramligi, mantiksal
kesinlikten degil, metodolojik zorunluluktan dogar. Toplumsal ve bireysel
zararlarin fiziki kumarla ayni olmasi, illetin varligina kanit kabul edilir. Mo-
dern ¢alismalarda sanal kumarin bagimlilik, ekonomik kayip ve sosyal ¢6-
kiintl gibi sonuclari, fiziki kumarin zararlarim tekrar ettigini ortaya koy-
mustur.2® Bu ampirik veriler, kiyasin illet bagini gii¢lendirir. Boylece fikih
usullinde sanal kumarin haramligi epistemik degil, pratik bir zorunluluk

haline gelir.

Buna ek olarak mantiksal analoji ve fikhi kiyas arasinda bazi belirgin
farklar da tespit edilebilir. Yapisal anlamda ii¢ terim ve ii¢ 6nciilden olusan
mantiksal kiyasa karsin fikhi kiyas dort terimden olusur. Metodolojik an-
lamda ise mantiksal kiyas ‘Tiimel i¢in dogru olan sey, tikel i¢in de dogru-
dur.” prensibine dayanir ve timdengelim seklinde isimlendirilir. Fikhi kiyas
ise tikelden tikele giden bir akil ytiriitme yapar. “Benzer illetlere sahip tikel
olaylarin hiikiimleri de benzerdir.” ilkesine dayanir. Mantiksal kiyasta orta
terim, sonucun zorunlu olarak elde edilmesini ve bdylece formun gecerlili-

29 Levent Onal, “Psikolojik Saglik ve Sapkin Bos Zaman Etkilesimi: Sanal Bahis ve Kumar Tutkun-
lar1 Uzerine Bir inceleme”, Herkes icin Spor ve Rekreasyon Dergisi 5/2 (2023), 111.
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gini saglar. Fikhi kiyasta ise illet sadece asildaki hiitkmii fer’e tasir; sonucun
zorunlulugunu garanti etmez. Bu nedenle kesinlik saglamada ayni islevi
gormez. Ancak illet ta'mim edilirse yani tiimel dnermeye cevrilirse orta
terime doniisiir. Boylece kiyasin sonucu mantiksal acidan da zorunlu hale
gelir. Onciillerin kaynag bakimindan mantiksal kiyasta en az iki dnciil bu-
lunur ve bunlar, akli, tecriibi, nassi vb. kaynakl olabilir. Fikhi kiyasta énciil
genellikle Kur’an, Siinnet ve icmadan alinan asildir; epistemik degeri nass
acisindan kat'i, delaleti agisindan ise katl veya zanni olabilir. Mantiksal
kiyasta sartlar, kiyasin gecerli olmasina yoneliktir; formun saglanmasiyla
kesin (yakini) bilgi verir. Fikhi kiyasta sartlar, kiyasin unsurlarina yonelik-
tir; sonug genellikle zanni bilgi ifade eder. Epistemik anlamda mantiksal
kiyasta gecerli form sayesinde sonucun zorunlu ve yakini bilgi sagladig:
kabul edilir. Fikhi kiyasta ise sonu¢ ¢ogunlukla zannidir; kesinlik illetin sag-
lamligina baghdir. Islevsellik acisindan ise mantiksal kiyas daha ziyade teo-
rik diizeyde kesin bilgi liretmeyi amaglar. Buna karsin fikhi kiyas pratik
hayatta hiikmiin uygulanmasini amaglar; bu yiizden kesinlikten ziyade amel
edilebilirlik 6ne ¢ikar. Tim bu nedenlerle fikhi kiyas mantiksal kiyasin ba-
kis acisiyla epistemik anlamda tiimdengelimden zayiftir.

Gelinen bu noktada ifade edilmelidir ki, bilginin degeri bakimindan
fikhi kiyasin giicii, 6nciillerin niteligine yani kat'f (kesin) ya da zanni olma-
larina baghdir. Genellikle asil hiikiim kat'l bir mahiyet arz ederken, fer’
hiikmii ¢gogunlukla zanni bir karakter tasir. Bu farkliligin temelinde, illetin
iki unsur arasinda kurdugu bagin kuvveti yatar. illet agik ve belirgin bir
sekilde ortaya konuldugunda bilgi degeri artar; aksi hdlde bilgi degeri zayif-
lar. Bununla birlikte fikhi kiyasin esas amaci yalnizca bilgi liretmek degil,
amell bir sonuca ulagmaktir. Bu nedenle, hiikmiin zanni olmasi onun igtiha-
di yapan tarafindan ser’an baglayiciligini ortadan kaldirmaz; zanni bilgi
dahi dini agidan uygulamada gegerli bir hiikiim giiciine sahiptir. Buna ek
olarak mantiksal kiyasta bilgiye ulasmay1 saglayan temel unsur orta terim,
fikhi kiyasta ise illettir. Orta terim kiyasta zorunlu bir baglanti kurarken,
illet daha ¢ok analojiye dayanan tahmini bir bag kurar. Buna ek olarak man-
tiksal kiyasin gecerliligi akli prensiplere dayanirken, fikhi kiyasin gecerliligi
hem akli hem de ser’i ilkelere baglidir. Dolayisiyla, mantiksal kiyas teorik
dogrulugu; fikhi kiyas ise pratik uygulanabilirligi hedefler. Epistemik deger
acisindan mantiksal kiyas, bicimsel gecerliligi sayesinde yakini bilgi {iretir.
Fikhi kiyas ise ¢ogu durumda zanni bilgi verir. Ancak fikhi kiyasin iirettigi
bu zanni bilgi, uygulama agisindan ameli bir gegerlilik tasiyabilir; dolayisiy-
la pratikte kat'i bilgiyle esdeger hiikme sahip olmasi miimkiindiir. Béylece
mantiksal kiyas, bicimsel yapisindan kaynaklanan zorunlulukla teorik ke-
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sinlige yani yakini bilgiye ulasir. Fikhi kiyas ise ameli zorunluluk yoluyla
pratik baglayicilik kazanabilir; buna gore zanni olmakla birlikte uygulanabi-
lir bilgi iiretir. Her iki kiyas da bilgiye ulasmay1 amaglar; fakat bilgiye yakla-
sim bicimleri ve yontemleri farklidir. Mantiksal kiyas, epistemolojik diiz-
lemde kesinlige, fikhi kiyas ise metodolojik diizlemde uygulanabilirlige yo-
neliktir. Sonu¢ olarak, mantiksal kiyas “hakikati zorunlu bicimde bilmek”,
fikhi kiyas ise “hakikati dini ¢cercevede hayata gecirmek” gayesine sahiptir.
Mantiksal kiyas yakini bilgi tiretirken, fikhi kiyas zanni bilgiye ulasir; ancak
fikih acisindan bu zanni bilgi, ameli diizlemde kesinlik hiitkmii tasiyabilir ve
boylece pratikte ayni degeri tasir.

4. Degerlendirme

Klasik mantik ve Islam hukuku epistemolojilerine iliskin yontemsel
bakis farkinin ortaya koyulmasi agisindan sanal kumar meselesi 6rnek ola-
rak ele alinmistir. Bu degerlendirme klasik mantigin analojinin genellikle
ikna edici bir yontem oldugu ve kesin bilgi iiretmedigi goériisiiyle, Islam
hukukunun kiyasin zanni oldugu, fakat ictihad1 yapan agisindan normatif
baglayiciligl bulundugu sonucunu ortaya koyar. Bu nedenle sanal kumarin
haramlig), klasik mantik agisindan epistemolojik olarak tartismali olsa da
[slam hukuku agisindan metodolojik olarak mesru ve baglayicidir. Buradaki
epistemolojik farklilasma, toplumsal norm iiretiminde metodolojik bir zo-
runlulukla belirgin hale gelmistir.

Dijital cagin ortaya ¢ikardigi yeni sorunlardan biri olan sanal kumar, is-
lam hukuku acisindan geleneksel yontemlerin yeniden yorumlanmasini
gerektiren bir 6rnek teskil etmektedir. Fiziki kumar, Kur’an ve Siinnet nass-
lar1 ile agik¢ca haram kilinmisken, sanal kumar bu nasslarin indigi dénemde
mevcut olmadig icin hakkinda dogrudan bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu
noktada, Islam hukuk metodolojisinin en énemli araglarindan biri olan fikhi
kiyas devreye girmektedir.

Klasik mantik ve Islam hukukunun epistemolojik perspektifleri kargi-
lastirildiginda, analojik ¢ikarimin bilgi degeri konusunda iki farkl yaklasim
ortaya ¢ikar. Aristoteles¢ci mantikta analoji, burhani kiyasin kesinligine ula-
samayan, genellikle ikna edici nitelikte bir ¢ikarim olarak degerlendirilmis-
tir. Bu nedenle, klasik mantik agisindan sanal kumarin haramhigina iliskin
analojik ¢ikarim, zorunlu bir bilgi degil, zanni bir ¢ikarim diizeyinde kal-
maktadir. ibn Sina ve Gazzali gibi diisiiniirler de mantiksal agidan analojinin
kesin bilgi degeri tasimadigini vurgulamislardir.

Buna Karsilik, islam hukukunda kiyas, epistemolojik zayifligina ragmen
metodolojik ve normatif bir zorunluluk olarak kabul edilmistir. Ciinkii ser’i
hiikiimlerin yalnizca nasslarla sinirli kalmasi, degisen toplumsal sartlarda
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dini normlarin islevsizlesmesine yol acacaktir. Bu nedenle fikih usulii, kiyasi
zanni bir bilgi kaynag olmakla birlikte ameli hayatta baglayici bir delil ola-
rak benimsemistir. Kiyas sayesinde nasslarin belirledigi ilkeler, yeni mese-
lelerle bagintis1 nedeniyle uygulanabilir hale gelir.

Sanal kumar 6rneginde bu metodolojik isleyis net bir sekilde gézlem-
lenmektedir. Fiziki kumarin haram kilinmasinin illeti olarak goriilen “sansa
dayali kazang, haksiz mal edinme ve toplumsal zarar” unsurlari sanal ku-
marda da mevcut oldugundan, hiikmiin fer’e tasinmasi usull agidan mesru
kabul edilmektedir. Dolayisiyla, klasik mantigin epistemolojik elestirisi
gecerli olmakla birlikte, islam hukukunun metodolojik baglaminda bu hii-
kiim normatif gecerlilik kazanmaktadir.

Burada dikkat ¢ekici olan husus, epistemik zayifligin normatif baglayi-
cilikla dengelenmesidir. Sanal kumarin haramligi, mantiksal kesinlikten
degil, toplumsal ihtiyaclardan ve fikih usuliiniin metodolojik ilkelerinden
dogmaktadir. Gliniimiizde sanal kumarin bireysel bagimhlik, aile i¢i catis-
ma, ekonomik kayip ve toplumsal ¢oziilme gibi olumsuz etkileri iizerine
yapilan glincel arastirmalar, fikhi kiyasin illet bagin1 daha da giliglendirmek-
tedir.

Sonug olarak, sanal kumar érnegi hem klasik mantik hem de islam hu-
kuku acisindan analojik akil yiiriitmenin sinirlarini ve buna karsin islevsel-
ligini gozler 6niline sermektedir. Klasik mantik agisindan bu ¢ikarim epis-
temolojik olarak kesinlik arz etmese de, Islam hukukunda metodolojik zo-
runluluk ve normatif baglayicilik sayesinde gegerlilik kazanmaktadir. Bu
durum, islam hukukunun zanni bilgiye dayal olsa dahi pratik baglayicilig
onceleyen pratik yaklasimini ortaya koyar. Sanal kumarin haramligina dair
ulasilan sonug, epistemolojik olarak “zanni”, metodolojik olarak ise “ameli
kesinlik” diizeyindedir. Bu ¢ikarim, Islam hukukunun klasik mantikla kesi-

sim noktalarini ve ondan ayrildig1 metodolojik yonlerini gostermektedir.
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Giris

Son yillarda teknolojideki hizli doniisiim, egitimden calisma hayatina,
bireysel yaraticiliktan toplumsal 6rgiitlenmeye kadar pek ¢ok alanda radi-
kal degisimlere yol agmistir. Ozellikle genomik, robotik, bilisim ve nanotek-
noloji alanlarinin birlesiminden olusan ve GRIN teknolojileri olarak adlan-
dirilan yenilikler, insan yasamini derinden etkileyen bir teknolojik sicrama
yaratmistir.! Bu gelismeler, dijital teknolojilerin yasam pratiklerini kokli
bicimde doniistiirdiigiinii ve insanligl, Dérdiincii Sanayi Devrimi'nin sekil-
lendirdigi yeni bir diinyaya tasidigini géstermektedir

Bu dijital doniisiimiin merkezinde yer alan yapay zekd, énceki donem-
lerin daha pasif teknolojilerinden ayrilarak, deneyimlerden dgrenen, karar
alabilen ve bu kararlar1 uygulamaya koyabilen uyarlanabilir bir yapiya ka-
vusmustur. Bu yoniiyle yapay zeka, yalnizca aragsal bir teknoloji degil, ayni
zamanda bilgi liretim siireclerini ve yaratic1 diisiinme bigimlerini doniistii-
ren bir aktor haline gelmistir. Nitekim Dignum’a gore yapay zek3, “her sey-
den 6nce gorevleri ve karar alma stireglerini otomatiklestirebilen bir tekno-
lojidir.”2 Benzer sekilde SCAI (Select Committee on Artificial Intelligence),
yapay zekayl “insan zekasi gerektiren gorevleri yerine getirebilen teknolo-

Dog. Dr., Mus Alparslan Universitesi, g.durhan@alparslan.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-
9639-9620.

1 Maureen O’Hara, “Strangers in a strange land: Some Thoughts On The Knowing, Learning And
Education For The Global Knowledge Society”, International Conference Transition to a New So-
ciety, ed. Momir Durovic (Podgorica: Montenegrin Academy of Sciences and Arts, 2014), 589.

2 Virginia Dignum, (2022). “Responsible Artificial Intelligence - from Principles to Practice: A
keynote at TheWebConf 2022”, ACM SIGIR Forum 56/1 (2022), 3.
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ji”3 olarak tanimlarken, Krafft ve digerleri onu “cevresini analiz ederek be-
lirli bir amac1 gerceklestirmek i¢in kendi basina hareket edebilen bir sis-
tem”4 olarak tarif etmektedir. Bu tanimlar, yapay zekanin teknik islevselligi
ile diisiinsel cagrisimlar1 arasinda anlamlh bir ayrim yapmay1 gerekli kil-
maktadir. Ozellikle bilim kurgu anlatilarinda sik¢a karsilasilan “insansi ya-
pay zekd” imgesiyle karsilastirildiginda, giinlimiizde kullanilan yapay zeka
sistemlerinin bu kurgusal diizeyin oldukea gerisinde oldugu agiktir. Dolay1-
siyla, yapay zekdy1 onun mevcut teknik sinirlar ve islevsel kapasitesi bag-
laminda degerlendirmek, daha saglikli bir yaklasim olacaktir.

Bu baglamda, yapay zeka sistemlerinin insan emeginin yerini alabile-
cek derecede giiglii oldugu yéniinde artan bir kabul séz konusudur. Ozellik-
le tekrar eden, rutin ve 6ngoriilebilir nitelikteki gorevlerde insanlara kiyas-
la daha diisiik maliyetle, daha az hata ile ve kesintisiz sekilde ¢alisabilen
yapay zeka destekli sistemler, is giicii piyasalarinda énemli bir doniisiimiin
habercisidir. Avrupa Birligi tarafindan yiiriitiilen calismalar, yapay zekanin
is glicli lizerinde koklii etkiler yaratacagina ve bircok sektérde insan emegi-
nin yerini alacagina dair yaygin bir inancin bulundugunu ortaya koymakta-
dir.5> Nitekim Pistrui’a gore, Deutsche Bank’in CEO’su, bankanin 97.000 ¢al1-
saninin yarisinin robotlar tarafindan degistirilebilecegini 6ngoriirken; hu-
kuk sektoriinde gorevlerin %39’unun 6niimiizdeki on yil icinde otomatik-
lestirilebilecegi, muhasebecilerin ise %95’inin islerini otomasyona kaptir-
ma riskiyle karsi karsiya oldugu belirtilmektedir.

Bu doéniisiim yalnizca manuel ya da rutin islerle simirlh kalmamakta,
ayni zamanda bilgi is¢ileri ve yaratici sinif gibi daha bilissel nitelikli is kolla-
rin1 da etkilemektedir. Bregman’in aktardigi bulgular, uzun ¢alisma saatle-
rinin verimlilikle dogrudan iliskili olmadigin1 ortaya koymaktadir. Apple
¢alisanlarinin 1980’lerde “haftada 90 saat ¢alisip bundan keyif almak” anla-
yisinl benimsedigi donemler ¢oktan geride kalmistir. Gliniimiizde yapilan
arastirmalar, 6zellikle yaratic1 diisiinceye dayali gorevlerde ¢alisan bireyle-
rin giinliik verimli ¢alisma stiresinin ortalama alt1 saati gegmedigini gos-
termektedir.” Dolayisiyla, yaratici diisiinmenin gelistirilmesi ve desteklen-
mesinin kritik bir gereklilik haline geldigi bu dijital cagda, yapay zeka des-

3 Select Committee on Artificial Intelligence (SCAI), “Al in the UK: Ready, Willing and Able?”,
House of Lords Report of Session 2017-19, (2018), 14.

4 Peter M. Krafft vd. “Defining Al in policy versus practice”, Proceedings of the AAAI/ACM Confe-
rence on Al, Ethics & Society (AIES’20), (New York, 2020), 78.

5 Virginia Dignum, “Responsible Artificial Intelligence: Designing Al for Human Values”, Interna-
tional Telecommunications Union Journal: ICT Discoveries, 1/1, (2017), 2.

6 Joseph Pistrui, “The Future of Human Work is Imagination, Creativity, and Strategy”, Harvard
Business Review, (Ocak 2018), (Erisim 18 Temmuz 2025).

7 Rutger Bregman, Utopia for Realists: The Case for a Universal Basic Income, Open Borders, and a
15-hour Workweek. Trans. Elizabeth Manton, (The Correspondent, 2016), 43-44.
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tekli egitim teknolojileri yalnizca sinirli verimlilik zamanini etkili kullanma-
y1 saglamakla kalmamakta, ayni1 zamanda bireylerin yaratici potansiyelleri-
ni aciga ¢ikarmak icin de 6nemli firsatlar sunmaktadir.

1. Egitimde Yapay Zeka ve Yaratia Diisiince Uzerine Etkisi

Yapay zek3, glinlimiizde egitimin dijital donlisiimiinde 6ncii bir tekno-
loji olarak goriilmektedir. Yapay zeka destekli egitim araglari, 6gretmenle-
rin pedagojik rollerini yeniden sekillendirmekte, 6grencilerin 6grenme de-
neyimlerini zenginlestirmekte ve yaratici diisiincenin gelisimine hem firsat-
lar hem de riskler sunmaktadir. Egitim, giiclenmenin ve giliclendirilmis bir
toplumun temel bir bileseni oldugundan, gengleri ve egitimcileri gii¢clendi-
rilmis yapay zeka kullanicilar1 olmak i¢in ihtiya¢ duyduklar: araclarla daha
iyi donatmak igin erisilebilir ve kapsayici kaynaklara sahip olmamiz hayati
6nem tasimaktadir. Bu baglamda, yapay zekanin egitimdeki potansiyelini
gerceklestirmek icin bireylerin yalnizca teknolojiyi kullanabilmeleri degil,
ayni zamanda onun isleyisini, faydalarini ve sinirliliklarini da kavrayabilme-
leri gerekmektedir.

Bu noktada, yapay zekanin egitime entegrasyonunda 6gretmenlerin ro-
lii kritik bir éneme sahiptir. Ogretmenler hem simnif i¢i uygulamalarda hem
de teknolojinin gelistirilmesi ve degerlendirilmesinde aktif bir aktoér olarak
slirecin merkezinde yer almalidir. Dolayisiyla, yapay zekanin egitimde yara-
tic1 diislinceyi destekleyici bir ara¢ olarak kullanilabilmesi, 6gretmenlerin
bu déniistimdeki konumlariyla dogrudan iliskilidir.

1.1. Yapay Zeka ve Ogretmen Rolii

Yapay zekd destekli egitim araglari, giiniimiizde 6gretim stireglerini
dontistiiren 6nemli yeniliklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapay
zekanin en 6nemli katkilarindan biri, 68retmenleri rutin ve zaman alic1 go-
revlerden kurtararak onlarin daha fazla yaratici ve insani yonelimlere odak-
lanmalarini saglamasidir. Boylece 6gretmenler, 6grencilerin 6grenme sii-
reclerine rehberlik ederken empati, yaraticilik ve elestirel diisiinme8 gibi
derin insani becerilere daha fazla enerji ayirabilmektedir.® Ancak bu donii-
slim, 6gretmenlerden beklenen nitelikler ile dijitallesmenin hizla artis1 ara-
sinda bir uyumsuzlugu da giindeme getirmektedir. Glincel talepler ile 6g-
retmenlerin yeterliliklerine iliskin bilgi arasindaki bu bosluk, dijitallesme-

8 Daha genis bilgi icin bk. Coskun Baba, Elestirel Diisiinme Uzerine, (Ankara: Soncag Yayinlari,
2023); Ayse Acarer, “Concept of Analysis in The Context of Critical Thinking”, Espacio Abierto:
Cuaderno Venezolano de Sociologia 34/4 (2025), 143-144.

9  Rose Luckin vd., Intelligence Unleashed: An argument for Al in Education (London: Pearson
Education, 2016), 31.
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nin 6gretmenler Uzerindeki etkilerinin daha kapsaml bigimde arastirilma-
sin1 gerekli kilmaktadir.10

Bununla birlikte, Yapay zeka destekli egitimde egitimciler her zaman
merkeze koyulmalidir. Clinkli yapay zeka "insanlar gibi baglamsal yargiya
sahip genis kapsamli niteliklere sahip degildir. Bu nedenle, insanlar ¢cocuk-
larimizin saghgi ve giivenliginden, tim 6grencilerin egitim basarisindan ve
geleceklerine hazirlanmasindan ve daha esitlikei ve adil bir toplum yarat-
maktan sorumlu olmalidir."!? Bu baglamda, egitimcilerin merkeze alinmasi
lic temel rol lizerinden agiklanmaktadir: (i) Ogretmenlerin ders sirasinda
anlik kararlar vererek 6grenme siirecini yonetmeleri, (ii) 6gretim 6ncesinde
planlama ve sonrasinda degerlendirme yaparak mesleki gelisimlerini siir-
diirmeleri ve (iii) yapay zeka tabanli teknolojilerin tasarimi, secimi ve de-
gerlendirilmesine katilarak yalnizca kendi siniflarina degil, diger 6gretmen-
lerin siniflarina da yon verecek bir baglam olusturmalar1.1?2 Dolayisiyla 6g-
retmenler, yalnizca sinif i¢i pedagojik karar mekanizmalarinda degil, aym
zamanda teknolojinin gelistirilmesi ve degerlendirilmesi siireclerinde de
aktif bir aktor olarak yer almahdir.

Ogretmenlerin bu dénistiiriicii rolde iistlenmesi gereken bir diger
o6nemli boyut ise Roberts'in “riskli 6gretim” kavramiyla agiklanmaktadir.
Riskli dgretim, 6grenme siireclerine belirsizligi ve iiretken riski dahil ede-
rek cesaret, “6z farkindalik, duygusal zek3, 6zgiiven, algakgontlliiliik ve dis
destegi” biitlinsel olarak kucaklayan bir 6gretimdir.13 Disiinceyi degistir-
mek, farkli sorular icin alan agmak ve bu sorular1 daha sonra incelemek icin
gerekli diyaloga girmek cok dnemlidir. Bu, sliphesiz ¢ogu zaman hi¢ zaman
olmadiginda bile zaman ayirmamiz gereken bir siiregtir. Ogrencileri yavas-
lamaya, gercekten dinlemeye, diisiinmeye, gézlemlemeye davet etmek, bu-
nu niteliksel olarak farkli bir sekilde yapmak elbette bir miktar kog-
luk/kolaylastirma gerektirmektedir. Ogretmenin de yeni etkilesimlere acik
olmak icin goézlemci ve olup biten her seye dikkat etmesi gerekmektedir.
Bir¢ok yonden kat1 bir plandan, dogru cevaplar ve tek cevaplar i¢in hedef-
lerden vazge¢memiz gerekir ve Roberts'in da belirttigi gibi, "Riskli 6gretim,
6grenme durumlarina tiretken belirsizligin kasitli ve amagh bir sekilde da-

10 Anne Pathiranage - Thashmee Karunaratne, “Teachers’ agency in technology for education in
pre- and post-COVID-19 periods: A systematic literature review”, Education Sciences 13/917,
(2023), 2.

11 Miguel A. Cardona vd. Artificial Intelligence and the Future of Teaching and Learning: Insights
and Recommendations, (Washington, DC.: U.S. Department of Education, Office of Educational
Technology, 2023), 17.

12 Cardona vd. Artificial Intelligence and the Future of Teaching and Learning: Insights and Recom-
mendations, 26.

13 Jay W. Roberts, Risky Teaching: Harnessing the Power of Uncertainty in Higher Education (New
York, NY: Routledge, 2023), xiv.
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hil edilmesidir."1* Yani bu yaklasim, 6grencilerin yavaslamasini, derinleme-
sine dinlemesini, gézlem yapmasini ve elestirel diisiinme aliskanlig1 kazan-
masini tesvik etmektedir. Bu stlirecte 6gretmenin de farkl bakis acilarina
acik, gozlemci ve 6grenme siirecinin akisinda ortaya ¢ikan yeni yonelimlere
duyarh olmas1 beklenmektedir. Ogrenme ortaminda kati planlardan ve tek
dogru arayisindan vazgegilerek, bilingli olarak tliretken bir belirsizlik olus-
turuldugunda, 6grencilerin yaraticilifi desteklenirken 6gretmenlerin yon-
lendirici kapasiteleri de gelismektedir. Bu cercevede, yapay zeka destekli
egitimde o6gretmenler yalnizca teknolojinin pasif kullanicilar1 degil, aym
zamanda pedagojik siirecin yonlendirici aktorleri, teknoloji tasariminin
paydaslar1 ve yaratici diislincenin destekleyicileri olarak konumlanmakta-
dir.

1.2. Bireysellestirilmis ve isbirlik¢i Ogrenme

Yapay zeka tabanl egitim sistemlerinin gelismesi yalnizca 6gretmenle-
rin rollerini degil, sinif yapisini da degistirmektedir. Bu sistemlerin en dik-
kat cekici 6zelliklerinden biri, tek bir 6gretmenden beklenmesi gii¢ olan
bireysellestirilmis 6grenme olanagi sunmasidir. Normalde tek bir 6gretme-
nin tiim 6grencilere bire bir ilgi géstermesi miimkiin degilken, yapay zeka
destekli egitim sistemleri bu imkani saglayabilmektedir. Boylece 6grencile-
rin bire bir 6zel ders etkisine benzer deneyimler yasamasi yapay zeka saye-
sinde daha erisilebilir hale gelmektedir. Ayrica yapay zekd, 6grencilerin
birlikte 68renme siireclerini kolaylastirarak isbirlikci 6grenmeyi daha etkin
kilmaktadir. Zira 68rencilerin birlikte 6§renmesini saglamak ve bunu dogru
sekilde yonlendirmek 6gretmen i¢in cok zordur, ancak yapay zeka destekli
sistemler buna yardimci olabilir.1> Boylece yapay zek3, egitimde 6gretmen-
lerin yiikiinii hafifletip, normal sartlarda imkansiz olan bireysel ve isbirlikgi
o0grenme firsatlarini miimkin kilmaktadir. Bu sayede 6gretmenlerin zor-
landig1 bireysel ve grup odakli egitim modelleri, teknolojik destekle daha
uygulanabilir hale gelmektedir.

Ozellikle isbirlik¢i 6grenme baglaminda yapay zek4, sosyal yapilandir-
maci 6grenme kuramlariyla uyumlu bir bicimde, 6grenciler arasindaki etki-
lesimi giiclendiren bir rol listlenmektedir. Vygotsky'nin “yakinsak gelisim
alan1” kavrami, 6grencilerin birlikte 6grenme veya is birligi icinde problem
¢6zme yoluyla birbirlerinden destek alarak daha iist diizey bilissel beceriler
gelistirdiklerini vurgulamaktadir.1¢ Yapay zeka bu siireci, grup dinamikleri-
ni takip ederek, bilgi paylasimini kolaylastirarak ve 6grenciler arasinda

14 Roberts, Risky Teaching: Harnessing the Power of Uncertainty in Higher Education, 11.

15 Luckin vd. Intelligence Unleashed: An argument for Al in Education, 31.

16 Lev S. Vygotsky, Mind in Society: The Development of Higher Psychological Processes (Cambridge:
Harvard University Press, 1978), 85-86.
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gorev dagilimini diizenleyerek desteklemektedir. Boylece yalnizca bireysel
basar1 degil, ortak problem ¢dzme becerileri ve takim halinde diisiinme
yetileri de gelismektedir.

Somut uygulamalar diizeyinde ise yapay zeka, 6grencilerin bilgi seviye-
lerine gore dengeli gruplar olusturabilir, grup tliyelerinin katkilarini analiz
ederek eksik katilim gosteren bireyleri tespit edebilmekte ve 6gretmene bu
konuda geri bildirim saglayabilmektedir.1” Ornegin, bir tartisma ortaminda
ogrencilerin 6ne slirdiigi fikirleri otomatik olarak 6zetleyip ortak noktalari
goriiniir kilabilir veya farkli bakis acilarini karsilastirarak yeni bir problem
¢6zme yonii Onerebilir. Bunun yaninda, ¢evrim ig¢i isbirlik¢i 68renme plat-
formlarinda yapay zeka, 6grenciler arasindaki iletisimi diizenleyip tartisma-
larin yapicit kalmasina da aracilik etmektedir.18 Boylece hem bireysel 6g-
renme farkliliklar1 gozetilmis olmakta hem de grup ici esitsizlikler azaltil-
maktadir.

Yapay zekanin sundugu bu destek sayesinde dgretmenler, grup calis-
malarinda yalnizca diizenleyici degil, ayn1 zamanda rehber ve kolaylastirici
bir rol istlenebilmektedir. Bu durum, sinif i¢inde is birligine dayal etkinlik-
lerin kalitesini artirmakta ve dgrencilerin hem bilissel hem de sosyal beceri-
lerinin gelismesine katkida bulunmaktadir.

1.3. Veri Odakh Egitim ve 21. Yiizy1l Becerileri

Yapay zeka araglari, 6grencilerin beceri gelisimini ayrintili analizlerle
takip edebilmekte ve bu verileri okul, bolge ve iilke diizeyinde birlestirerek
O0gretim uygulamalarina yon vermektedir. Bliyiik 6lgekli veriler sayesinde
yapay zeka destekli egitim, 6zellikle 21. ylizy1l becerilerinin kazandirilmasi-
na yonelik en etkili 68retim stratejilerinin belirlenmesine katkida bulun-
maktadir.1® Ancak burada kritik bir nokta vardir: “Yapay zeka araclari, ade-
ta bir cocuk gibi, veriden 6grenirler.” Bu nedenle, yapay zeka araglarinin
beslendikleri veri setlerinin “kalitesi ve uygunlugu nihai basarinin anahta-
ridir.” Veri hazirligi ve sec¢imi, yapay zeka tabanl egitim projelerinin en ¢ok
dikkat ve emek gerektiren asamalarindan biridir.2° Dolayisiyla, egitimde

17 Sermin Sevil - Seyfullah Gékoglu, “Yapay Zeka Uygulamalarinin Egitimdeki Rolii ve Etkileri”, 17.
Uluslararas Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Sempozyumu (ICITS 2024) Tam Metinler Kitabi
(Kastamonu Universitesi, 2024), 41.

18 Olaf Zawacki-Richter vd. “Systematic review of research on artificial intelligence applications in
higher education - Where are the educators?”, International Journal of Educational Technology
in Higher Education, 16,39 (2019), 4.

19 Luckin vd. Intelligence Unleashed: An argument for Al in Education, 34-35; Samet Biiytlikada,
“Akademik Yazimda Yapay Zeka Kullamminin Etik Acidan Incelenmesi: ChatGPT Ornegi”, Rize
{lahiyat Dergisi 26 (2024).

20 [brahim Halil Unliik, “Yapay Zeka ile Problem Céziimiine Giris: Yeni Bir Paradigma”, Miihendis-
likte Oncii ve Akademik Calismalar, ed. Umut Ozkaya (All Sciences Academy Design, 2025), 98.
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yapay zekadan elde edilecek fayda, yalmzca teknik kapasiteye degil, aynm
zamanda kullanilan verilerin niteligine de baglidir. Bu siireg, yalnizca birey-
sel ilerlemeyi izlemeyi degil, ayn1 zamanda farkli baglamlarda hangi 6gre-
tim yontemlerinin daha etkili olduguna dair dinamik bir 6gretim katalogu-
nun olusmasini saglayacak giiclii bir ara¢ olarak goriilmektedir.

21. ylizy1l becerileri; elestirel diisiinme, yaraticilik, problem ¢6zme, ile-
tisim, is birligi ve dijital okuryazarlik gibi bilissel ve sosyal yetkinlikleri
kapsamaktadir. Veri odakli egitim, bu becerilerin gelisim siirecini gozlem-
lemeyi ve 6grenciye 6zel 6grenme yollar1 sunmayl miimkiin kilmaktadir.
Soz gelimi, elestirel diisiinmenin degerlendirilmesinde 6grencinin problem
¢ozme adimlarini izlemek ya da is birligi becerisinin gelisiminde ¢evrim ici
grup calismalarindan elde edilen verileri analiz etmek, 6gretmenlere daha
somut ve nesnel geri bildirim olanagi saglamaktadir.

Bununla birlikte, veri odakli yaklasimlarin yalnizca sayisal dlgiimlere
indirgenmesi tehlikesi de vardir. Ogrencilerin yaraticihg: veya sezgisel kat-
kilari, analitik sistemlerin 6l¢tim alani disinda kalabilir. Bu nedenle, egitim-
de yapay zeka destekli veri analizi slireclerinin pedagojik amaclarla uyumlu
olmas1 ve nicel bulgularin nitel degerlendirmelerle desteklenmesi gerek-
mektedir. Ancak bu sekilde, veri odakl egitim gercekten de 21. yiizy1l bece-
rilerinin kazandirilmasina yonelik etkili bir ara¢ haline gelebilir.

1.4. Yaratic Diisiince ve Yapay Zeka

Egitimde yaraticilik, yalnizca segkin bir azinligin sahip oldugu ayrica-
likl1 bir yetenek olarak degil; insan zekasinin temel bir 6zelligi olarak go-
riillmektedir. Fikirleri iliskilendirme, hatirlama, algilama, analojik diisiinme,
yapilandirilmis bir problem alanin arastirma ve yansiticlt 6z elestiri gibi
giinliik yeteneklere dayanir. Yalnizca biligsel bir boyutu (yeni fikirlerin {ire-
tilmesi) degil, ayn1 zamanda motivasyon ve duyguyu da icerir ki bu da kiil-
tiirel baglam ve kisilik faktorleriyle yakindan baglantilidir.2! Bu noktada
yapay zeka, dogru kullanildiginda 6grenci ve 6gretmenlerin yaratici potan-
siyellerini agiga ¢ikarmalarina katki saglayabilir. Ornegin, ChatGPT gibi
liretken yapay zeka araglarinin ders planlamasinda dgretmenlere kaynak
destegi sagladign ve 6grencilerin elestirel, yansitici ve yaratici diisiinme
becerilerini gelistirdigi bulgulanmigtir.22 Ozellikle ChatGPT, uygun ve dik-
katli kullanildiginda 6gretmen ve 6grenci bilissel siiregleri i¢in benzersiz
dontstiiriicii etkilere sahiptir. Essel ve arkadaslarinin, ChatGPT'nin lisans

21 Margaret A. Boden, “Creativity and Artificial Intelligence”, Artificial Intelligence, 1/103, (1998),
347.

22 Geesje Van den Berg - Elize du Plessis, “ChatGPT and Generative Al: Possibilities for its Contri-
butions to Lesson Planning, Critical Thinking and Openness in Teacher Education”, Education
Sciences 13/998, (2023), 10.
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ogrencilerinin bilissel becerileri iizerindeki etkileri lizerine yaptiklar: aras-
tirmada, ChatGPT kullaniminin Gana'daki lisans 6grencilerinin elestirel,
yansiticl ve yaratici diistinme becerilerini gelistirmelerine yardimci oldugu-
nu ortaya koymustur.23 Bu tiir bulgular, yapay zeka tabanlh araglarin egi-
timde yalnizca destekleyici degil, ayn1 zamanda 21. ylizy1l becerilerinin
gelisiminde yonlendirici bir rol iistlenebilecegini gostermektedir.

Bununla birlikte yaraticilik, yalnizca yeni, 6zgiin veya alisilmadik fikir-
leri fark etme yetenegi degil, ayn1 zamanda bunlar1 kullanma, hayal edile-
mez olani tasarlama/miihendislik etme/icat etme veya tanidik olani yeni-
den diizenleme becerisidir.2¢ Robinson’un belirttigi gibi, yaraticilik hem
hayal giiciinii hem de yenilikeiligi gerektirir: “Yaraticilik, degerli 6zgiin fikir-
ler liretme siirecidir. Akilda tutulmasi gereken iki kavram daha vardir: ha-
yal glicii ve yenilikcilik. Hayal giicii, yaraticihigin kokiidiir. Duyularimiza
yansimayan seyleri aklimiza getirme yetenegidir. Yaraticilik, hayal giiclinii-
zil harekete gecirmektir. Uygulanabilir hayal giiciidiir. Inovasyon ise yeni
fikirleri pratige dokmektir.”2> Benzer sekilde Kanada Egitim Bakanlari Kon-
seyi CMEC, yaraticiligl ve yenilikeiligi toplumsal ihtiyaclara yanit vermek
lizere fikirleri eyleme dontstiirme kapasitesi olarak tanimlamaktadir. Dola-
yistyla yaraticilik, yalnizca bireysel bir beceri degil, ekonomik, sosyal ve
cevresel sorunlara diinyada yeni ¢6zlimler sunmak icin kavramlari, fikirleri
veya lriinleri gelistirme kapasitesi olarak da goériilmektedir. Bu acidan ya-
raticilik liderligi, risk almayi, bagimsiz/alisiimisin disinda diisiinmeyi ve
arastirma yoluyla yeni stratejiler, teknikler veya bakis ac¢ilar1 denemeyi
icermektedir.26 Dahasi, Vincent-Lancrin ve arkadaslarinin vurguladig gibi
yaraticilik, “lstiin zekalilara 6zgi bir 6zellik” degildir; farklh yeterlilik sevi-
yelerindeki herkes tarafindan gelistirilebilecek bir yetkinliktir.2? Bu, 6zellik-
le dijital doniistim baglaminda, 6gretmenler ve 6grencilerin yeni durumlara
esnek bicimde uyum saglamalarini miimkiin kilmaktadir.

Bununla birlikte, insan yaraticiligl ile yapay yaraticilik arasindaki iligki
farkl bir dinamige sahiptir. Mishra ve Henriksen, bu iligkiyi “tekrarlayan bir

23 Harry Barton Essel vd. “ChatGPT effects on cognitive skills of undergraduate students: Recei-
ving instant responses from Al-based conversational large language models (LLMs)”, Compu-
ters and Education: Artificial Intelligence, 6, (2024).

24 Leila E. Villaverde - Roymieco A. Carter, “Teaching Creativity towards Futurist Thinking: Quer-
ying Artificial Intelligence”, Contemporaneous Issues about Creativity, ed. Lisete Barlach (Intec-
hOpen, 2025), 3.

25 Ken Robinson, Creative Schools: The Grassroots Revolution that’s Transforming Education (New
York, NY: Viking, 2015), 118.

26 Council of Ministers of Education, Canada (CMEC). Pan-Canadian Systems-Level Framework on
Global Competencies (Toronto, Ontario, 2020), 3.

27 Stéphan Vincent-Lancrin vd. Fostering students’ creativity and critical thinking: What it means in
school, Educational Research and Innovation (Paris: OECD Publishing, 2019), 56.
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siire¢” olarak tanimlamaktadir: insan girdisiyle baslayan yaraticilik siireci,
yapay zeka araciligiyla cesitlenmekte ve tekrar insana donerek daha genis
bir bakis acis1 kazanmaktadir.28 Bu isleyis, iiretken bir is birligi modeli
sunmakla birlikte, yapay zekdnin sinirlarim da hatirlatmaktadir. Ornegin,
liretken bir yapay zeka araci olan ChatGPT verilen baglam ve veri setine
(Onceki etkilesimlere) dayali olarak insan diline benzer metinler {liretebilse
de; mizik lretimi icin gelistirilmis SUNO, genis bir miizik veri setine daya-
narak yeni ve 6zgiin miizik pargalari olustursa da yaratici siiregte sinirlilik-
lar gostermektedir. Chomsky ve diger dilbilimciler, gercek bilginin ¢ikarim
yoluyla acgiklama yapma becerisi gerektirdigini, oysa yapay zekanin tiime-
varim yoluyla a¢iklamalar sunmakla sinirli oldugunu 6ne stirerek, yapay
zeka sistemlerinin gergek bilgi liretme yeteneginden yoksun oldugunu sa-
vunmaktadirlar. Uretken yapay zeka araclari, bir gérev (veya komut) ve
mevcut bir egitim veri seti verildiginde cogunlukla en olasi ¢iktiy1 liretmeye
yoneliktir ve insan yaraticiligini, merakini ve sefkatini kullanma yetenegin-
den yoksundur.2® Benzer sekilde “yapay zekd, insan merkezli yaraticilik
tanimlarinda vurgulanan biling, niyet veya 6znel deneyim gibi unsurlardan
da yoksundur.”30 Dolayisiyla yapay zeka, gercgek bilgi liretme kapasitesine
sahip degildir; yalnizca tiimevarimsal ¢ikarimlar yoluyla en olasi yanitlari
sunar ve dolayisiyla insan yaraticiliginin tasidigl merak, sefkat ve sezgiden
yoksundur.

Buna ragmen, insanlik tarihine bakildiginda yaraticiligin evrimimizin
merkezinde yer aldig1 agiktir ve bu 6zelligi “makinelere devretmek” ciddi
bir risk olarak goriilmektedir. Diinya Ekonomik Forumu (2020), yaraticilik
ve elestirel diisiinmeyi, bireylerin ve toplumlarin inovasyon odakl bir diin-
yada gelismesi i¢in giderek daha kritik hale gelen beceriler olarak tanimla-
maktadir.3! Bu durum, degisen miifredatlara, dngoriilemeyen egitim kosul-
larina ve siirekli yenilenen teknolojilere uyum saglamasi gereken egitim
ortamlarinda ozellikle 6nemlidir. Yaraticiigin hayal giicii, yenilikgilik ve
elestirel diisiinme ile birleserek egitimde aktif bicimde desteklenmesi hem
bireylerin bilissel gelisimini hem de toplumlarin déniistim kapasitesini gii¢-
lendirecektir.

28 Punya Mishra - Danah Henriksen “Creative dialogue with generative Al: Exploring the possible
with Ron Beghetto”, TechTrends 68/3 (2024), 399.

29 Noel Carroll, “Are we inventing ourselves out of our own usefulness? Striking a balance
between creativity and Al”, Al and Society 40 (2024), 249.

30 Emre Mutly, “Yaraticlligin Sinirlart: Yapay Zeka Yaraticiligina Bir Bakis”, Moment Dergi, 11/2
(2024), 427.

31 World Economic Forum. “Education And Skills: These are the Top 10 Job Skills of Tomorrow -
and How Long it Takes to Learn them”, (21 Ekim 2020).
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1.5. Yaraticiligin Tehdit Altinda Olmast: Riskler ve Etik Sorunlar

Yapay zeka araclari, egitimde etkili bir sekilde kullanildiklarinda, 6g-
renciler icin yaratici kesif ve kendini ifade etme i¢in elverisli bir ortam yara-
tabilirler. Ote yandan, bu araclarin egitimde yaygin olarak benimsenmesi,
0grenci ve 6gretmen yaraticilig1 lizerindeki olas1 olumsuz etkileri konusun-
da ciddi endiselere yol agmaktadir. Yapay zeka tarafindan iiretilen igerige
asir1 bagimlilik, icsel motivasyonu, elestirel diisiinme becerilerini ve 6zgiin-
ligl engelleyerek yaratici 6zerklik ve 6z yeterlilikte azalmaya neden olabi-
lir.32 Ayrica, algoritmik 6nyargi, veri gizliligi ve intihal gibi etik sorunlar da
egitimcilerin bu araclar giivenle kullanmalarinin 6niinde énemli engeller
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hatta etik hususlarin ve akademik diiriistliik
hakkindaki endiselerin 6tesinde bazi arastirmalar, iiretken yapay zekanin
yaratici gorevler icin kullanilmasinin bireylerin kendi yaraticiliklarini ifade
etme kapasitelerini azalttigin1 géstermektedir.33

Bu sorunlarin temelinde, insan yaraticiligi ile yapay yaraticilik arasin-
daki fark yatmaktadir. Giiniimiizde insan yaraticiligy, dijital zekdnin sundu-
gu olanaklar kadar onun getirdigi zorluklarla da karsi karsiyadir. Siklikla
dile getirilen goriislerden biri, sibernetik makinelerin insan yaraticiliginin
yerini alabilecegi yoniindedir. Halbuki yapay zeka, belirli 6l¢iide bagimsiz
0grenme ve yaratici gorevler gerceklestirebilse de 6zlinde programlanmis
algoritmalara siki sikiya baghdir. Buna karsilik, insan yaraticihigi acik uglu-
dur ve ongoriilemeyen durumlarda, yani bireylerin énceden tanimlanmis
¢oziimleri olmayan ¢o6ziillemez durumlarla karsilastiklarinda ortaya ¢ikmak-
tadir. Bireyler, karar verilemeyen durumlarla karsilagtiklarinda veya 6nce-
den tanimlanmis ¢dziimleri olmayan problemler karsisinda yeni yollar ge-
listirebilir, yaratici ¢ozlimler iiretebilirler. Acik u¢luluk, bireylerin karsilas-
tiklar1 bir problem ya da duruma yonelik tek bir dogru cevaba indirgenme-
yen, cesitli ve yaratici ¢oziim yollar1 gelistirmelerini tesvik eden bir diisiin-
me bicimi olarak tanimlanmaktadir. Bu diistinme tarzi, belirli ve kesin bir
sonuca ulasmay1 hedeflemek yerine, ¢ok yonli olasiliklarin, alternatif ¢6-
zim yollarinin ve farkhi bakis acilarinin degerlendirilmesine imkan tani-
maktadir. Dolayisiyla insan yaraticilignin agik uclulugu, bireylerin bilissel
esnekliklerini gelistirmelerine, yeni fikirler iiretmelerine ve mevcut sorun-
lara yenilik¢i yaklasimlar sunmalarina katki saglayan bir entelektiiel siireg-
tir.34 Buna karsin, algoritmik sistemler belirsiz ve karar verilemeyen du-

32 Tess Butler-Ulrich vd. “Creativity and Generative Al for Preservice Teachers”, Contemporaneous
Issues about Creativity, ed. Lisete Barlach (IntechOpen, 2024), 1.

33 Butler-Ulrich vd. “Creativity and Generative Al for Preservice Teachers”, 2.

34+ Gulimser Durhan, Aristoteles ve A¢ik Uclu Diisiinme Antik Retorikten Modern Uygulamalara
(Konya: NEU Press, 2024), 4.

118



Giiltiimser DURHAN

rumlarda islevsiz kalabilmektedir. Nitekim bir algoritmay1 kavramsallas-
tirmaya ¢alisan bir Turing makinesi, baz1 ifadelerin mantiksal olarak diger-
lerinden tiiretilebildigi rasyonel bir sistem yaratmaktadir; ancak ¢cikarimla-
rin ardindaki anlami kavrayamadigi i¢in algoritmalarin bicimsel s6zdizimini
izleyerek gorevleri yerine getirmektedir. Bir bilgisayar karar verilemeyen
bir problemle karsilastiginda “donar”, "dogru" veya "yanlis" sonuglar tire-
temez.35 Dolayisiyla insan yaraticiligl, 6ngoriilemeyen ve acik ug¢lu durum-
larda ortaya ¢ikarken; yapay zeka programlanmis algoritmalara baglidir. Bu
nedenle yapay zeka, karar verilemeyen bir problemle karsilastiginda islevi-
ni yitirmektedir. Bu nedenle insan yaraticiligl ile yapay yaraticilik arasinda-
ki temel fark, yaraticiligin agik uclulugunda yatmaktadir.

Insan yaraticihi ile yapay zeka arasinda ortaya ¢ikan farklari daha iyi
anlamak icin hesaplamali yaraticilik kavramina da bakmak gerekmektedir.
Hesaplamali yaraticilik, yapay zeka, bilissel bilim, sanat, tasarim ve felsefe-
nin kesisiminde yiikselen bir alandir ve yaraticilig1 temelde algoritmik bir
etkinlik olarak gérmektedir. Bu baglamda bilgisayarlar, yalnizca ara¢ degil,
ozerk veya yar1 6zerk bicimde yaratic1 gorevler yliriitebilen, insanla ortak
yaratici islev goren varliklar olarak degerlendirilmektedir.3¢ Hesaplamali
yaraticilik, bilgisayarlarin yaratici gorevleri yerine getirmesi {izerine odak-
lanmaktadir ve ¢ogu zaman fikirler, kavramlar veya yaratici eylemler bilgi-
sayar tarafindan sabit ve oOlgiilebilir simgeler (semboller) olarak temsil
edilmektedir. Yani bir fikir veya kavramin anlami, sadece bu sembollerin
bilgisayar tarafindan islenebilir formu olarak goriilmektedir. Baska bir ifa-
deyle yaratict diisiince, algoritmalar ve semboller aracilifiyla tamamen
aciklanabilir ve yeniden tiretilebilir olarak kabul edilir. Bu durumda hesap-
lamali yaraticilik, insan yaraticiligi gibi baglami, sezgiyi veya duygusal nii-
anslar1 hesaba katmamakta ve boylece 6ngoriillemeyen durumlarla basa
¢ikabilme yetilerini tam olarak aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Nitekim
insan yaraticihigl, hesaplamali yaraticilikla 6zdes degildir. Insan yaraticihigy,
yapay zekanin “kor” oldugu noktalarda baglami fark edebilme, iliski kura-
bilme ve alaka diizeyini degerlendirme kapasitesine sahip zengin bir di-
siinme bi¢imidir. Hesaplamali yaraticilik ise, insan yaraticiliginin agik uglu-
lugunu ve esnek diisiinme kapasitesini taklit etmeye calisirken, ayni za-
manda bu siirhiliklar asarak bilgisayarlar: yaratici ortaklar haline getirme
potansiyeli de tasimaktadir.

35 Augustinas Dainys, “Human Creativity versus Machine Creativity: Will Humans Be Surpassed by
Al?”, Contemporaneous Issues about Creativity, ed. Lisete Barlach (IntechOpen, 2024), 1.

36 Tony Veale - Rafael Pérez y Pérez, “Leaps and Bounds: An Introduction to the Field of Computa-
tional Creativity”, New Generation Computing 38 (2020), 552.
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Bu tartisma yalnizca teorik diizeyde degil, kiiltiirel ve toplumsal bag-
lamda da 6nemli bir gériiniirliikk kazanmigtir. Ornegin, 1968 yapimi 2001: A
Space Odyssey filmi, yapay zekadnin toplumsal farkindaligindaki déniim nok-
talarindan biri olarak kabul edilmektedir. Filmdeki “HAL” adl bilgisayar,
insana benzer bicimde akil yiiriitiir, konusur ve eylemde bulunur; astronot
Frank’e yardimci olurken ayni zamanda ongoriilmeyen riskler de ortaya
¢ikarir. Bu 6rnek, yapay zekanin hem insanlara énemli katkilar saglayabile-
cegini hem de farkli diisiinme bicimleri ve siirliliklar1 nedeniyle tehlikeler
barindirabilecegini gostermektedir. Giinlimiizde egitim teknolojilerinde
kullanilan yapay zekad uygulamalar1 da benzer sekilde 6grencilerle ve 68-
retmenlerle iletisim kurabilen, siif ici etkinliklerin akisina yon verebilen ve
0grenme slireclerini dogrudan etkileyebilen araglar haline gelmistir. Bu
durum, daha verimli bir egitim imkan1 sunarken ayni zamanda dikkatle ele
alinmasi gereken riskleri de beraberinde getirmektedir. Zira bu, insan-
makine farkliliklarinin géz ardi edilmesi durumunda egitim politikalarinin
hedefinden sapma riskini barindirmaktadir. Nitekim yapay zekay! “insana
benzer” olarak tanimlamak her zaman yararh degildir; ¢linkii bilgisayarla-
rin bilgi isleme bigimleri insanlardan temelde farklidir. Bu fark goéz ardi
edildiginde, egitimde yapay zekdya yonelik politikalar hedefinden sapabi-
lir.37

Gelinen noktada, egitimin gelecegi yalnizca bilgi aktarmaya degil, bi-
reylerin sinirli verimlilik zamanlarini daha etkili bicimde degerlendirmele-
rine ve yaratici kapasitelerini gelistirmelerine odaklanmak durumundadir.
Yapay zeka destekli egitim teknolojileri, 6grenme siireclerini kisisellestir-
me, problem ¢6zme becerilerini tesvik etme ve yenilikg¢i diisiinceyi destek-
leme potansiyeliyle, yaratic1 diisinmenin gelistirilmesinde doniistiiriicli bir
rol iistlenmektedir. Bununla birlikte, yapay zeka araglari yaraticiligi destek-
leyici imkanlar sunmakla birlikte, bireysel 6zerklik, etik sorumluluk ve ya-
raticligin 6zgiin dogas: agisindan cesitli tehditler de barindirmaktadir. In-
san yaraticiliginin agik uclulugu ve sezgisel boyutu, algoritmik isleyise in-
dirgenemeyecek bir deger tasimaktadir; bu farkin goz ardi edilmesi, egiti-
min yaratici potansiyelini zayiflatma tehlikesi dogurmaktadir.

2. Degerlendirme

Yapay zek3, egitimde 6gretmenlerin rollerini doniistiiren, bireysellegti-
rilmis 6grenmeyi destekleyen ve 6grencilerin elestirel, yansitici ve yaratici
becerilerinin gelisimine katki saglayan giiclii bir aragtir. Ancak bu potansi-
yelin etkili ve etik bicimde kullanilabilmesi i¢cin 6gretmenlerin siirecin mer-

37 Cardona vd. “Artificial Intelligence and the Future of Teaching and Learning”, 12.
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kezinde konumlanmasi, pedagojik uygulamalarin insani boyutunun korun-
masl ve yaratici diislincenin yalnizca bilissel degil, ayn1 zamanda duygusal
ve kiiltiirel yonleriyle de desteklenmesi gerekmektedir. Ozellikle iiretken
yapay zeka arag¢larinin ders planlama, materyal gelistirme ve 68retim siirec-
lerine entegrasyonu, 6gretmenlere yenilik¢i olanaklar sunarken; 6grencile-
rin yaratici potansiyellerini aciga ¢ikarma, 6grenme deneyimlerini bireysel-
lestirme ve egitim ortamlarini zenginlestirme bakimindan doniistiiriicii
etkiler yaratabilmektedir. Dolayisiyla yapay zeka, dogru kurgulandiginda
etik hassasiyetlerin gozetildigi, 6gretmenlerin aktif rol aldig1 ve insan yara-
ticthiginin 6zgilin yonlerini koruyan bir egitim anlayisini miimkiin kilmakta-
dir.

Bununla birlikte, egitimde yapay zekaya duyulan asir1 bagimhlik, yara-
tic1 6zerkligi, elestirel diistinmeyi ve i¢sel motivasyonu zayiflatma riski ta-
simaktadir. Algoritmik 6nyargilar, veri gizliligi sorunlari, intihal ve akade-
mik dirtstliik gibi etik boyutlar, bu teknolojilerin sorumlu bicimde kulla-
nimini zorunlu kilmaktadir. Dahasi, insan yaraticiliginin agik uglu ve sezgi-
sel dogasi ile yapay zekanin algoritmik isleyisi arasindaki temel fark, egitsel
baglamda goz ard1 edilmemelidir. Insan yaraticihg, belirsizlik ve ¢éziilmesi
giic durumlarla karsilasildiginda ortaya ¢ikan 6zgiin ¢oziimler iiretme kapa-
sitesine dayanirken, yapay zeka dnceden programlanmis veri setlerine ba-
gimhdir.

Nihai olarak, yapay zeka araclarinin egitimdeki rolii, yaratici diisiinceyi
desteklemek ile onu sinirlandirma ihtimali arasinda dengeli bir bicimde ele
alinmalidir. Egitim politikalarinin ve uygulamalarinin, yapay zekanin peda-
gojik faydalarini en iist diizeye cikarirken, etik riskleri en aza indirmeye
odaklanmasi gerekmektedir. Yaraticihigin tehdit altinda oldugu bir ¢cagda,
O0gretmen ve O0grencilerin yapay zekayi bilingli, elestirel ve etik ilkeler cer-
¢evesinde kullanmalari, yalnizca bireysel 6grenme stireglerinin degil, ayni
zamanda toplumun yenilikgilik kapasitesinin korunmasi agisindan da hayati
onem tasimaktadir.
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Karar verme siiregleri, mantiksal tiim yapilarla birlikte insanin kiiltiirel
cevresi basta olmak iizere toplumsal, psikolojik ve bilissel etmenlerin etki-
sinden oldukga etkilenir. Bu belirleyiciler tamamen ortadan kaldirilamasa
da, etkilerinin asgariye indirilmesi ve kontrol edilebilmesi miimkiindiir. Bu
baglamda elestirel diisiinme; diisiincenin kategorize edilmesi, céziimlenme-
si ve degerlendirilmesi yoluyla bireyin kendi muhakemesini insa etmesine
imkan taniyan bir yontem olarak islev gériir. Amag, kararin miimkiin olan
en genis Olcekte Kisiye 6zgl, ar1 ve 6zerk bir nitelik kazanmasini saglamak-
tir. Cagin getirdigi dijital ortamdaki bilgi kaynaklarin ¢oklugu, bu amacin
gerceklestirilmesini zorlastirmaktadir. Bu nedenle, amacin ger¢eklesmesine
yonelik, bilginin toplandigl ortama gore klasik bilgi okuryazarligy; kendi
icerisinde medya okuryazarlifi, yeni medya okuryazarligl ve algoritma
okuryazarhgi gibi yeni birimleri olusturmustur. Bilgi toplama, yorumlama
ve yeni fikir yaratma, okuryazarligin ii¢ temel unsurudur ve bu unsurlar,
artik dijital cagda sosyal medya platformlarindan da elde edilebilmektedir.

Bu platformlarin temelinde algoritmalarin var oldugu ve sosyal medya
kullanicilarin1 yonlendirdigi ve bilgiyi toplama-yorumlama- yaratma asa-
masinda manipiilasyon becerisine sahip oldugu ne diizeyde bilinmesi ge-
rektigi 6nemli bir sorundur. Bu baglamda, sosyal medya platformlarinin
bilgi kaynag1 olmasi sebebiyle nasil calistigini, bu ¢alisma sisteminde kulla-
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nicinin nasil bir yerde durdugunu ve sistem igerisinde nasil 6zgiir ve 6zgiin
kalinabilecegini tespit etmek; giivenilir, dogru ve elestirel diisiince olusumu
icin oldukca dnemlidir. Bu nedenle algoritma okuryazarlig, bireylerin algo-
ritmalardaki isleyisi anlayarak ve bu sistemleri sorgulayarak dijital diinya-
da bilingli bir sekilde yer alma yetenegini kazandirma- gelistirme siirecini
ifade eder.!

Yapilan ¢alismalarda algoritma okuryazarlig1 genellikle bilissel, duygu-
sal ve davranissal boyutlarda ele alinmaktadir. Bilissel boyut; algoritmala-
rin dijital sistemlerde nasil ¢alistigini, hangi veri tiirlerini kullandigini ve ne
tlir sonuglar iirettigini kavrama seklinde tanimlanir.2 Bireylerin algoritma
lizerindeki deneyimlerinde neler hissettigi3, algoritmalarin toplum yapisini
nasil etkiledigi ve kullanicinin bu sistemlere olan giiven duygusunun ne
diizeyde oldugu, algoritma okuryazarliginin duygusal boyutunu olusturur.
Bireylerin algoritmalar hakkindaki bilgi, anlayis ve farkindaliklarini somut
eylemlere donistiirdiigii; algoritmik operasyonlara karsi direncin gelistiril-
digi veya kullanicilarin, algoritmay1 manipiilasyona ugratarak onunla oyun
oynama becerisini sergiledigi alan ise algoritma okuryazarliginin davranis-
sal boyutunu temsil etmektedir.5 Her ne kadar ti¢ farkli boyuta ayrilmis bir
yapi goriilse de, bu alanlarin birbirini etkiledigi ve i¢ ice gectigi durumlarin
var oldugu da unutulmamalidir.

1. Dijital Cagda Mantik, Algoritma ve Elestirel Diisiince: Alet ilmi-
nin Kullanim

Genelde felsefe ve 6zelde ise mantik alaninda ¢alisanlarin temel amaci,
insanlik tarihi kadar eski olan klasik mantik tartismalarini bugiiniin dili,
aygitlari, aletleri ve imkanlar1 baglaminda nasil ele alinabilecegini arastir-
maktir. Dijital diinyada temel bir kavram haline gelen algoritmalar, esasin-
da kapali kiimelerdeki ic iliskileri ve hesaplamalari ifade etmektedir. Ancak,
bugiin ilkokul ¢ocuklarinin bile kullandig1 "algoritma" ifadesi, daha ¢ok in-
ternet ortaminda, 6zellikle sosyal medyadaki kullanicilarin veya lireticilerin
(taraflarin) etkilesimleri baglaminda karsimiza ¢ikmaktadir.

1 Cathy O’'Neil, Weapons of Math Destruction: How Big Data Increases Inequality and Threatens
Democracy (New York: Crown Publishing Group, 2016).

2 Leyla Dogruel, Philipp Masur ve Sven Joeckel, “Development and Validation of an Algorithm
Literacy Scale for Internet Users”, Communication Methods and Measures 16/2 (2022): 115-
133.

3 Anne Oeldorf-Hirsch ve Georg Neubaum, “What Do We Know about Algorithmic Literacy? The
Status Quo and a Research Agenda for a Growing Field”, New Media & Society (2023).
https://doi.org/10.1177/14614448231159110.

4 Safiya Umoja Noble, Algorithms of Oppression: How Search Engines Reinforce Racism (New York:
New York University Press, 2018).

5 Dogruel, Masur ve Joeckel, “Development and Validation of an Algorithm Literacy Scale”, 120.

126


https://doi.org/10.1177/14614448231159110

Reyhan 0ZSOY | Ismail Latif HACINEBIOGLU

Bu iletisim alani, aradaki menfaat sahiplerinin ortaklasa tirettikleri bir
ortami temsil etmektedir. Bu alanin mantik ve felsefeyle iliskisi, 6zellikle
dijital araclarin diistinme siiregleri lizerindeki etkilerinin glinlimiizde agik
ve belirgin bir sekilde etkili olmasindan kaynaklanmaktadir. Mantik a¢isin-
dan bakildiginda, insanlik tarihi kadar eski diistinme modellerini ifade et-
mek miimkiindiir; zira insanlik bu anlamda degismemektedir. Ancak giincel
olaylarin—ornegin, Gazze ve Filistin'de yasananlarin—yapay zeka ve algo-
ritmalardaki yansimalarini, buradaki manipiilasyonlar1 ve yonlendirmeleri
dogrudan gérmek miimkiindiir.

Bu durum, —Gdzlerimizin Sumut Filatilla'nin iizerinde oldugu, onun
konusuldugu bir Nuh'un gemisinin yeniden kalktig1 glinlerdeyiz.— "insanlik
kadar eski zuliimlerin Kkotiiliiklerin de devam ettigi bir diinyadayiz"
gercegini ortaya koymaktadir.

Insanlik kadar eski zuliimlerin ve kétiiliiklerin devam ettigi bir diinya-
da bulunulmasi, tartismanin baglamini olusturmaktadir. Bu dijital sistemle-
rin alet edildigi cercevede, mantik, yapay zeka ve dijital diinya arasindaki en
yakin iliski, “alet ilminin (ilmi olarak) nasil kullanildig1” sorusu {lizerinden
kurulur. Esas mesele, iyi veya kotli demek yerine, bu alet ilminin iyi kulla-
nilmasinin ne anlama geldigi ve kot kullanilmasinin ne anlama geldigi cer-
cevesinde degerlendirilmelidir.

Bu tartismanin merkezinde, elestirel diisiince yer almaktadir. Gelenek-
te adabli'l bahs ve'l miinazara olarak bilinen, retorigin geneliyle ifade edilen
elestirel diislince, ikna etme giiclinlin; kesin ve dogru bilginin iknasindaki
karsiliklarinin nasil aranacagiyla ilgili bir tartismanin merkezindedir. Mo-
dern aletler, bir yandan 6gretici ve yonlendirici olma, hatta dogrunun ve
hakikatin yayilmasi gibi bircok imkan saglarken, diger yandan bazilarinin
hakikati perdeleme riski bulunmaktadir. Ornegin, Gazze olaylarinin duyul-
mamasl, orada parcalanan bebeklerin haberlerinin ulasmamasi ve sosyal
medyada yer almamasi icin ugrasanlarin var oldugu bir diinyada, bu kisile-
rin hakikati engellemek i¢in her tirlii vasitay: kullandiklar1 goriilmektedir.

Sosyal medya yapilar: icerisinde forumlar, platformlar, bloglar, Fa-
cebook ve Instagram gibi sosyal iletisim aglar1 yer almaktadir. Bu mecralar-
da, “bir kavramin nasil anlasildig1 ve nasil anlasilmasi gerektigi” temel bir
konudur. Iginde bulunulan giinlerdeki soykirim kavrami gibi bir érnek iize-
rinden, bu kavramin internette, yapay zekada ve sosyal medya yapilarinda

nasil kullanildig1 ve iliskilendirildigi incelenmelidir.

Mantigin temel vurgusu, bir kavramin klasik olarak nasil tanimlanacagi
ve anlagilacagiyla ilgilidir. Ikinci olarak, var olan durumun (vakanin, olgu-
nun) ne olarak ifade edildigi ve 6nerme agisindan nasil degerlendirilecegi
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onemlidir. Son olarak, bu dnermelerden ¢ikarilacak akil yiiriitmelere dair
vurgular yapilmaktadir.

2. Sosyal Medya ve Din Sosyal Medya Algoritmalarinin Calisma
Prensipleri (Biligsel Farkindalik Alani)

Yapay zeka teknolojisinin temel unsurlarindan biri olan algoritmalar,
bilgisayar yazilimcilar1 tarafindan bir problemi ¢6zmek ya da bir gorevi
tamamlamak amaciyla olusturulan kurallar biitiiniidiiré. Algoritmalar icin
verilen gorevi tamamlamak yani bir amaca ulasmak; “amaca nasil ulasilaca-
gin1 gésteren” sistematik bir eylem dizisiyle miimkiindiir. Bu nedenle, iceri-
sinde genelde dort islevi -eylemi- barindirmaktadir.

e Bilginin filtrelenmesi (filtration): Algoritmalarin calistirilabilmesi
icin veri setlerine ihtiya¢ vardir. Veri miktarinin ve c¢esitliliginin faz-
la olmasi algoritmay1 giiclendiren bir husustur. Bu filtreleme yalniz-
ca otomatik sistemlerle degil, kullanici tercihleri (takip, sessize al-
ma, anahtar kelime filtreleri) yoluyla da olusur. Nitekim her inter-
net kullanicisi tiklamalariyla dijital ortamda bir ayak izi birakmak-
tadir. Sosyal medya algoritmalar1 da kullanicilarin begenilerini,
gonderilerini, giris yaptig1 siteleri takip ederek dijital ayak izlerini
toplar ve algoritma, kisisellestirilmis? bir veri kiimesi olusturur.8

e Bilginin smiflandirilmast (taxonomy): Algoritma, icerikleri; eti-
ketleme ve smiflandirma ile sosyal medya platformlarinin konu, tiir,
dil ve giivenlik/uygunluk olciitlerine gore kategorize eder. Klasik
siniflandirmanin tiimeller lizerinden baslayan tartismasi cagdas
doénemde adsal tanimlarin farkliliklarini ¢ogaltabildigi kadar cins ve
tlir ayrimlarini 6ncelenen anlam sinifina gore cesitlendirebilmekte-
dir. Bilginin tasnifiyle ilgili olarak, mantik agisindan uzun bir serii-
veni olan tartisma alanlarimin basliklarinda esasen bir devamlilik
gozlemlenmektedir. Ozellikle bilginin tasnif edilmesi ve giiniimiizde
daha ¢ok vurgulanan bilginin iligkilendirilmesi, yani "Neyi neyle
iliskilendirecegiz?" sorusu, bu devamlilifin merkezindedir. Bu hem
kategorik ayrimlarin hem de simiflandirmanin anlam baglamlari igin
yeni meydan okumalara yol agmaktadir.

e Bilginin onceliklendirilmesi (preference): Sosyal medya algorit-
malarinin filtreleme sonucu olusturdugu kisisellestirilmis veri mo-

6 Grizzle, Alton, Carolyn Wilson, Ramon Tuazon ve digerleri, Elestirel Diistin, Akillica Tikla!, gev.
ed. Murat Sevki GCoban ve Ozgiin Ozger (Paris-istanbul: UNESCO-P24, 2022).

7 Filtreleme, bir eleme asamasidir. Amaci, oniiniize gelebilecek milyonlarca icerik arasindan,
sizin i¢in potansiyel olarak ilgili olabilecek daha kii¢iik bir kiimeyi segmektir.

8  Desamparados Blazquez ve Josep Domenech, “Big Data Sources and Methods for Social and
Economic Analyses”, Technological Forecasting and Social Change 130/C (2018): 99-113.
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dellemesi, bu asamada igerikler arasinda  siralama-
ya/onceliklendirmeye tabi tutulur. Clinkii kisisellestirme pratikte,
kullanici icin uygun igeriklerin tahmin edilip akista 6ne ¢ikarilmasi
ve Onerilmesi seklinde goriiniir hale gelir. Boylece kullanicinin ilgi-
alakasina gore baz bilgiler kullaniciya daha goriiniir ve erisilebilir
kilinirken, digerleri geri planda birakilir.?

e Bilginin iliskilendirilmesi (relation): Iliskilendirme bir agidan an-
lamlandirma siirecinin sonug¢lanmasina yol agmak icin siniflandir-
ma ve filtrelemeden elde edilen tiim verileri kullanarak, farkli 6ge-
ler arasinda anlamli baglantilar kurulmasidir. Cevherle iliskisi, ka-
tegorilerin birbiriyle iliskisi ve 6ncelenmesi gibi meseleler, insanog-
lunun diisiinme siireclerinde kullandig1 temel yapilar teskil etmek-
tedir. Bu temel yapilar, giiniimiizde yapay zeka ile ilgili dijital ifade-
ler ve yeni kavramlar araciligiyla farkl bir dille yeniden ifade edil-
mektedir. Bu yeni kavramlar her giin yeni bir acilim, kullanim, ge-
nisletilme veya daraltilma durumu ile kars1 karsiya kalmaktadir.
Fakat sadece bir icerigin icerik tabanl iliskilendirme?0 ile ne oldu-
gunu belirlemekle kalmaz, ayn1 zamanda o igerigin diger iceriklerle
ve kullanicilarla olan gériinmez baglarini is birlikgi filtreleme!?! sa-
yesinde kullanicilari birbiriyle de iliskilendirir.

Dijital platformlar, tek bir algoritmay1 kullanabilecegi gibi birden fazla
algoritmay1 da i¢ ige kullanabilir. Sosyal medya platformlar1 da éneri algo-
ritmalary, icerik filtreleme algoritmalari, duygu analizi algoritmalari, kulla-
nic1 katilimi algoritmalari gibi ve daha nice algoritmalar: biinyesinde barin-
dirmaktadir. Bu ¢alismada da s6z konusu olan, algoritma cesitlerinin tek tek
analizi degil; bu algoritmalarin olusturdugu evrenin, yani modellemenin,
bilgide karar verme siireglerine nasil yon verdigi konusunda farkindalik
kazandirmaktir. Bu nedenle, sosyal medya algoritmalarinin genel ¢alisma
prensipleri agiklanarak algoritmalarin kullanicilara 6zel bir profil olustur-
dugu fikri genel hatlariyla ortaya konulmustur.

Mevcut déonemde ¢ok hizli bir kavram iiretiminin oldugu bilinmektedir.
Ancak bu liretim hizi, esasen insanlik tarihi boyunca varligini siirdiirmiis

9  C. Schumann ve M. Taddicken, “Algorithms as Research Objects for Communication Science,”
icinde Algorithms and Communication, haz. M. Taddicken ve C. Schumann (s. 7-23), 2021,
https://doi.org/10.48541/dcr.v9.1.

10 feerik filtreleme algoritmalar, zararli igerigin yayilmasini 6nlemek amaciyla spam, miistehcen
ve diger yasaklanmis icerikleri tespit ederek engelleyebilir.

11 Algoritma, sizin ve baska bir kullanicinin ortak olarak begendigi, yorum yaptig1 veya paylastig
icerikleri analiz eder. "Eger siz A igerigini ve B icerigini begendiyseniz, ve X kullanicisi da A'y1
begendiyse, X kullanicisinin B'yi de begenme olasiligl yiiksektir" mantigiyla calisir. Bu sayede,
hi¢ gérmediginiz bir igerik, sizinle benzer ilgi alanlarina sahip diger kullanicilarin davraniglari-
na dayanarak size onerilir.
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olan bir stirekliligin parcasidir. Giiniimtizde bu liretim siirecleri ve etkileri
sadece "biraz daha goriiniir" hale gelmistir. Bu goriiniir hale gelen olgular-
dan bazilari, yanki odalari ve filtre balonlar1 gibi kavramlardir. Bundan son-
raki asamada, algoritmik modellemenin, kullanicilarin giinliik kullanimiyla
nereye evrildigi ve insan-makine iliskisinin maniptlatif boyutlar filtre ba-
lonlar1 ve yanki odalart ile ele alinacaktir.

2.1. Sosyal Ag Algoritmalarimin Kullaniaa Uzerindeki Manipiilas-
yon Etkisi: Filtre Balonlar: ve Yanki Odalar1

Filtre balonlar1 (filter bubbles), internet algoritmalarinin her bir kulla-
nic1 hakkinda topladig kisisel verilere (konum, gegmis aramalar, tiklama
aliskanliklar1 vb.) dayanarak, o kullaniciya 6zel olarak olusturdugu benzer-
siz ve goriinmez bilgi evrenidir.12 “Filtre balonlar1” kavramsallastirmasi ilk
kez 2011 yilinda Eli Pariser tarafindan ortaya atilmistir. Bu kavramsallas-
tirma 2016 yilindaki ABD Baskanlik se¢imlerinden sonra yayginlagmistir.
Clinkii bu donemde sosyal medyada baskanlik se¢imine dair yayilan hedefli
sahte siyasi haberler, Facebook kullanicilarinin kendi ideolojik iklimi i¢eri-
sine diiserek kamuoyunu manipiile etmeyi amacladi. Bu siyasi manipiilas-
yon; 2018 yilinda Facebook’un siyasi danismanlik firmas1 Cambridge Analy-
tica®¥'nin, kullanicilarin kisisel verilerini rizalar1 olmadan topladiginin 6g-
renilmesiyle kamuoyunda goriiniir hale geldi.1* Aksi takdirde sosyal ag plat-
formlarina gizli entegre edilmis algoritmalari gozle gormek miimkiin degil-
dir. Bu drnekte gorildigii gibi sosyal ag algoritmalar1 otomatik olarak sizin
bilgilerinizi toplayip bir kisisellestirilmis akis modellemesi sunabildigi gibi
disaridan bir miidahale ile algoritmanin sizin icin bir modelleme sunmasi
da miimkiindiir. Bu nedenle algoritmalar dogasi geregi iyi ya da kotii degil-

12 Eli Pariser, The Filter Bubble: What the Internet Is Hiding from You (New York: The Penguin
Press, 2011).

13 Cambridge Analytica Skandali: Elbette, son bilgileri de ekleyerek paragrafi nihai haline getire-
lim:
ingiliz siyasi danismanlik firmas1 Cambridge Analytica, "This Is Your Digital Life" adl bir kisilik
testi uygulamasi araciligiyla milyonlarca Facebook kullanicisinin ve onlarin arkadaslarinin Kisi-
sel verilerini rizalar1 olmaksizin topladi. Toplanan bu verilerle olusturulan psikolojik profiller,
2016 ABD baskanlik secimleri gibi siyasi siirecleri etkilemek icin kullanildi. Sirket, bu siirecte
¢cift yonlii bir strateji izleyerek bir yandan Donald Trump'in potansiyel destekgilerini harekete
gecirirken, diger yandan Hillary Clinton'in muhtemel se¢menlerinin oy verme motivasyonunu
kirmaya ¢alisti. Bu kampanya, her bir se¢menin psikolojik profiline en uygun mesajlari tasarla-
d1; 6rnegin, endiseli ve kurallara uyan bir se¢mene "giivenlik" ve "kanun ve diizen" temal rek-
lamlar goésterilirken, daha disa déniik bir segmene miting cogskusunu yansitan mesajlar génde-
rildi. Se¢cmenleri ikna etme ve sandiga gitmelerini saglama konusunda ¢ok daha etkili olan bu
hassas mikro hedefleme stratejisinin, ¢ok yakin gecen se¢imin sonucunu Trump lehine ¢evir-
mede 6nemli bir rol oynadig1 kabul edilmektedir. Bu olay, nihayetinde Facebook'un biiyiik para
cezalar1 almasina, Cambridge Analytica'nin kapanmasina ve kiiresel ¢apta veri gizliligi tartisma-
larinin alevlenmesine neden oldu. (Detayl bilgi i¢cin “The Great Hack” belgeseli kaynak niteli-
gindedir.)

14 Hunt Allcott ve Matthew Gentzkow, “Social Media and Fake News in the 2016 Election”, Journal
of Economic Perspectives 31/2 (2017): 211-236.
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dir. Etkileri, ne amagla programlandiklarina, programlamay: kimin yaptigi-
na, algoritmalarin pratikte nasil isledigine, kullanicilarin onlarla nasil etki-
lesime gectigine ve beslendikleri biiyiik miktarda kisisel verinin nasil kulla-
nildigina baghdir1s.16

Dikkatlerden kagmamasi gereken husus, algoritmik sistemin ¢iktisi
olan kisisellestirilmis veri modellemesi ile filtre balonlar1 ayni sey degildir.
Filtre balonlari, kullanicinin modelleme iizerindeki giindelik (tiklama ve
begeni) deneyimiyle veri kiimesini giderek daraltir. Bu nedenle, filtre balon-
lar Kkisisellestirilmis modelleme tizerinde veri setini kii¢lilten bir yapidir.
Bu siireg, sisirilmis bir balonun zamanla i¢ basincini kaybederek kii¢iilme-
sine benzetilebilir. Nitekim filtre balonlar1 da baslangi¢ta genis bir veri
kiimesi lizerine insa edilmisken, tekrar eden etkilesimler sonucunda gide-
rek daralir; boylece bilgi evreni entropik bir kiiciilmeye ugrar ve epistemik
ufuk kapanir. Facebook, Twitter, Instagram gibi platformlarda gerceklesen
bu daraltma siireci, bireyleri yalnizca kendi tercih ettikleri iceriklerle karsi-
lastirarak farkl goriis ve kiiltiirlerden uzaklastirir. Boylelikle bu bireyler
kendilerinden neyin gizlendiginin, diger ideolojilerden ve kiiltiirlerden izole
bir yasam siirerken, farkinda olamayacaklar.l? Bireyler farkl diisiince ve
inanglara kapali olacagindan toplumda otekilesme ve varolani yok sayma
egilimi ortaya ¢ikaracak, siyasi kutuplasmay1 da daha ¢ok pekistirecektir.18
Bu baglamda algoritmalara kasitli miidahale 6rnegi olarak Cambridge
Analytica skandali hatirlanabilir. Skandalda, algoritma kisisel verileri topla-
yarak Kitlelerin ideolojik konumuna gore kullanicilarin psikografiklerini
olusturmustur. Bu sayede, hi¢ gormediginiz bir igerik, sizinle benzer psi-
kografiklere sahip olan diger kullanicilarin davranislarina dayanarak
size onerilir.1? Boylece Cambridge Analytica’nin sahte haberleri bu sistemle
hizli bicimde yayilmasina zemin hazirlamistir. Dolayisiyla bu olay, “makine

15 Olumlu yonden bakildiginda, bu gizemli algoritmalar, 6nceden kiitiiphanede saatler siirebilecek
bir soruya saniyeler icinde yanit verebilir. Facebook, Twitter ve Instagram gibi sosyal medya
platformlari, benzer ilgi alanlarina sahip diinyanin dort bir yanindaki insanlarla fotograflar, ki-
sisel haberler ve baglantilar paylasmamiza olanak tanir. Algoritmalarla uzak bir yerden afet
yardimi organize edebilir veya tabandan gelen bir toplumsal hareket baslatabiliriz. Sosyal ag
disindaki algoritmalarla beyin tiimorlerinin yerini belirleyebilen makineler egitebilir ya da tra-
fik sikisikligin1 azaltmaya yardimcr olabiliriz.

16 Alison ]J. Head, Barbara Fister ve Margy MacMillan, Information Literacy in the Age of Algo-
rithms: Student Experiences with News and Information, and the Need for Change (Project Infor-
mation Literacy, 15 Ocak 2020), https://projectinfolit.org/pubs/algorithms-report.html ; Han-
nah Fry, Hello World: Being Human in the Age of Algorithms (New York: W. W. Norton & Com-
pany, 2018).

17 Hiilya Anakiz Ertiirk, “Yeni Medya Ekseninde ideolojiyi Anlamak: Filtre Balonlar1 ve Yanki
Odalart”, Nigde Omer Halisdemir Universitesi Iletisim Fakiiltesi Akademik Dergisi 1/2 (2022):
137-159.

18 Engin Bozdag, Bursting the Filter Bubble: Democracy, Design and Ethics (Delft: Delft University
of Technology, 2015), Yayimlanmamis doktora tezi.

19 Jehane Noujaim ve Karim Amer, The Great Hack, yonetmen (Netflix: Belgesel film, 2019).
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algoritmalart ve teknoloji sirketleri insan davranisini 6nceden ¢éziimlemek-
tedir”20 yargisinin somut bir kanit1 niteligindedir.

Sosyal medya platformlarinda bireylerin takip ettigi kisiler ve arkadas
profili, o kullanici icin bir cember olusturur. Bu ¢ember igerisinde kullanici-
nin psikografigine en cok benzeyen hesaplar ve kisiler ile iletisim kurulmasi
saglanir. Bir baska ifade ile, bir kullanic1 kendi profiline, diisiincesine, inan-
cina, tiklamalarina ve begenileriyle benzer olan diger takipgisinin igerigini,
kendisiyle ayni etkilesimde olmayan diger takipgisinin iceriginden daha ¢ok
ve daha once goriir. Bu filtre balonlarinin daralmasi sonucunda ortaya ¢ikan
“yanki odalarin1” olusturur. Bu sayede bir ¢cember igerisinde ayni diisiinen
bireyler toplanarak aynu tiir bilgilerin yankisi olusur.2!

Ozetle, Filtre balonlar1 daha ¢ok gordiigiiniiz igerigin teknolojik olarak
filtrelenmesiyken, yanki odalar1 daha ¢ok etkilesimde bulundugunuz insan-
larin sosyal olarak filtrelenmesidir. Algoritmalar kisisellestirilmis sistema-
tik yapilarindan dolay1 sosyal medya kullanicilarin etkilesim kuracag bilgi-
lere ve kisilere yon vererek kullanicinin elestirel ve rasyonel bilgiyi topla-
ma, yorumlama ve yeni fikir olusturma siirecini manipiilasyona ugratmak-
tadir. Bu yonlendirme- manipiilasyon siireci ilgi alanlar1 ayni olan gruplari,
diisiinceleri, ideolojileri olusturmaktadir. Bu manipiilasyon siireci, 6ncelikle
filtre balonlar1 araciligiyla asir1 enformasyon yiikiiniin siiziilmesi ve birey-
lerin kategorize edilmesiyle baslar; ardindan kullanicilar, kendi ilgi alanlari
ve tutumlarina benzer egilimlere sahip Kisilerle eslestirilerek, siirekli ayni
kanaatlerin yankilandig bir birliktelik icinde tutulur. Boylelikle bireylerin
diistincelerindeki 6zglinliigii ve 6zgiirliigii bliyiik 6lcekte zarar goriir. Dijital
¢agda bunun oniine gecebilmek ancak sosyal ag kullanicilarinin bilin¢lendi-
rilmesi ile miimkiindiir. Bu da bilginin toplanmasi, yorumlanmasi ve yeni
fikir tiretiminde algoritma okuryazarligini dogurmustur.

3. Elestirel Diisiinme ilkelerinin ihlaline Karsihk Algoritma Okur-
yazarhg (Bilissel ve Duygu Temelli Farkindalik)

Dijital diinyada, algoritma okuryazarhgi, yalnizca teknik bilginin degil,
ayni zamanda etik duyarlilik ve elestirel diisiinmeyi de ifade eden bir beceri
modiiliidiir.22 Bu nedenle, her algoritma okuryazarinin birer elestirel diisii-
niir oldugunu iddia etmek miimkiindiir. Bu bireyler, farkindalik, enformas-

20 Tirse Erbaysal Filibeli, “Big Data, Artificial Intelligence and Machine Learning Algorithms: A
Descriptive Analysis of Digital Threats in the Post-Truth Era”, fletisim 40 (2019): 91-110.

21 Axel Bruns, “Echo Chamber? What Echo Chamber? Reviewing the Evidence”, bildiri, 6th Bien-
nial Future of Journalism Conference, Cardiff, Birlesik Krallik, 2017, 1-11.

22 Tarleton Gillespie, “The Relevance of Algorithms,” icinde Media Technologies: Essays on Communi-
cation, Materiality and Society, der. Tarleton Gillespie, Pablo Boczkowski ve Kirsten Foot
(Cambridge, MA: MIT Press, 2014), 167-194.
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simlar cikar. Boylece farkli kaynaklardan gelen raporlarla yiizlesmez, siirek-
li kendi inanglarini teyit eden bilgilerle kapali bir daire i¢cinde kalir. Bu du-
rum, ¢ikarimi sinama imkanini ortadan kaldirir.

Sonucta, insan haklar1 yanki odasinin pozisyonu, bagimsiz kurumlarin
belgeleri ve hukuki siireclerle giiclenen akil yliriitmeye entelektiiel giiveni
temsil ederken; Siyonist yanki odasinin pozisyonu, safsatalar, 6nyargilar ve
algoritmik yanki odalarinin besledigi ¢ikarimi sinama ihlalleri tizerine kuru-
ludur. Bu nedenle ortak bir tartisma zemini olusmaz; bdylece hem adalet
arayist hem de toplumsal giiven duygusu, bireysel ¢arpitmalar ve dijital
¢agin filtre balonlar tarafindan asindirilir.

4. Algoritma Okuryazarlhigi ve Karar Siirecinde Davranis Gelis-
tirme Onerileri

Algoritmalarin bireylere yonelik manipiilasyonu acik¢a ortadadir. Fa-
kat bu yoénlendirmenin olumlu taraflar1 da goriilmektedir. Ornegin; egitim
kurumlarinda 6grencilerin bahis, porno, sosyal medya benzeri platformlara
ve korsan iceriklerin oldugu sitelere erisimi ag tizerinden kapalidir. Bu mii-
dahale 6grencilerin “zararli” web sitelerine girmelerini engellemek icindir.
Boylelikle 6grenciler okul yonetiminin veya ebeveynlerinin kontrolii altinda
olur.

‘Project Information Literacy'nin "Information Literacy in the Age of Al-
gorithms" baslikli raporuna gore, 6grencilerin kendi ¢abalariyla algoritma-
lar1 “sasirtarak” okul yonetiminin veya ebeveynlerin onlar i¢in koyduklari
filtreleri kirabildikleri gozlemlendi. Ogrencilerin algoritmalar etkilemek
icin gelistirdigi yontemler (davranislar) sunlardir:

Mahremiyeti Korumak ve Algoritmalar: "Sagirtmak”:

e Ogrenciler, izlenmeyi 6nlemek icin reklam engelleyiciler (ad bloc-
kers) kullanmakta ve tarayicilarindaki gerezleri (cookies) diizenli
olarak temizlemektedirler.

e Google'm kisisel bilgileri birlestirmesini 6nlemek ve Kkisisellestiril-
mis arama sonuglarindan ("filtre balonu") kag¢inmak i¢in Duck-
DuckGo gibi alternatif arama motorlar1 veya Firefox gibi tarayicilar
kullanmaktadirlar.

e Tarama etkinliklerini gizlemek amaciyla Sanal Ozel Aglar (VPN'ler)
calistirmaktadirlar.

e Tiim internet etkinliklerinin tek bir kimlige baglanmasini1 6nlemek
icin YouTube, Google ve Instagram gibi platformlarda birden fazla
hesap olusturmaktadirlar. Bu sayede ilgi alanlarini farkh kimliklere
bolerek "baglam ¢okiisii” sorununu ¢ézmeye ¢alismaktadirlar.
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Biitiin bu degerlendirmelerin isaret ettigi nokta algoritma okuryazarl-
ginin gelistirilmesi gerekliliginin sadece bireysel farkindalik degil, toplum-
sal bilin¢ icin de gereklidir. Filtre balonlar1 ve yanki odalariyla daraltilan
epistemik ufku asmak, farkli goriislere a¢ikligi, delili sorgulamayi, 6nyargi-
lardan kac¢inmay1 ve c¢ikarimi sinamayl yeniden miimkiin kilabilecektir.
Boylece birey, algoritmalarin akisina kapilan “pasif ve edilgen” bir kullanici
olmaktan ¢ikarak, bu akisla bilin¢gli miizakere edebilen, gerektiginde ona
kars1 durabilen ve onu déniistiirmeyi bilebilen bir 6zne haline gelecektir.

Sonu¢ olarak, mantiksal analizler cergevesinde elestirel diisiincenin
tlim imkanlariyla, dijital ¢agda algoritmalarla kurulan iliski artik yalnizca
teknik bir mesele olmanin 6tesinde dogrudan diisiincenin ve 6zgiir iradenin
sahasidir. Elestirel diisiinme ve algoritma okuryazarliginin kesisiminde,
dijital ¢agin en dénemli sorumlulugu; bireyin kendi bilgi ufkunu bilingli bi-
c¢imde insa edebilmesi, yonlendirmelere direnebilecek yol ve yontemleri
liretebilmesi ve ¢ogul diisiince imkanlarini koruyabilen bir dijital birey ola-
rak yetistirmenin imkanlarini bulmasi olacaktir.
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Samet BUYUKADA"

Giris

Biiyiik Dil Modelleri (BDM) milyonlarca metin tlizerinde egitilerek in-
san dilini taklit etme ve karmasik gorevleri yerine getirme becerileriyle son
yillarda giindeme oturmustur. ChatGPT, Google Gemini ve Anthropic Claude
gibi modeller metin iliretimi, diyalog, soru-cevap ve hatta basit problem
¢ozme alanlarinda carpict basarilar sergileyerek disaridan bakildiginda
“akil yiiriitiiyor” izlenimi vermektedir.! Bu basarilar dogal olarak felsefi bir
soruyu giindeme getiriyor: BDM'lerin gerceklestirdigi siirecler gercek an-
lamda akil ytiriitme olarak degerlendirilebilir mi? Bu sorunun cevabi, yapay
zeka felsefesi ve mantik perspektifinden dikkatli bir incelemeyi gerektirir.
Bir yandan ¢ok biiyiik parametreli dil modellerinde 6l¢ek biiylidiikce bek-
lenmedik muhakeme yetileri ortaya ¢iktigini ve modellerin insan benzeri
cikarimlar yapabildigini ileri siirenler vardir.2 Ote yandan bu elestirmenler
soz konusu modellerin basarilarini sadece devasa egitim verisinin ve para-
metre sayisinin bir yansimasy, bir tiir istatistiksel illiizyon olarak gérmekte-
dir. Bu bakisa gore BDM'ler, dilbilgisi ve istatistik 6riintiilerini ustaca taklit
ederek “havada duran, temelsiz satolar” misali sahte bir zeka sergilemekte-
dir.3

Dr. Ogr. Uyesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri,

samet.buyukada@erdogan.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0725-3396.

* Dr. Ogr. Uyesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, sa-
met.buyukada@erdogan.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0725-3396

1 Bu calismada akil yiiriitme kavrami, belirli 6nciillerin anlamlarini kavrayarak bu dnciillerden
mantiksal kurallar ¢ercevesinde zorunlu veya olanakli sonuglara varma stireci olarak tanim-
lanmaktadir. Bu siire¢ bilingli anlama, baglamsal yorumlama ve gercek-diinya bilgisiyle tutarh-
ik denetimi icerir. Calismada bu kavram s6z konusu anlamda kullanilmaktadir.

2 Mondorf, Philipp ve Barbara Plank. “Beyond Accuracy: Evaluating the Reasoning Behavior of
Large Language Models — A Survey”. arXiv, 2024. https://doi.org/10.48550/arXiv.2404.01869,
1-5.

3 Jitendra Malik, “Workshop on Foundation Models”, YouTube, 25 Agustos 2021,

https://www.youtube. com/watch?v=dG628PEN1fY&t=15830s, aktaran Philipp Mondorf ve

Barbara Plank, “Beyond Accuracy: Evaluating the Reasoning Behavior of Large Language Mo-

dels — A Survey”, arXiv, 2024, https://doi.org/10.48550/arXiv.2404.01869.
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Bu ¢alismada s6z konusu tartismay1 mantik ve zihin felsefesi agisindan
ele aliyoruz. Oncelikle BDM’lerin mimarisinde kullanilan istatistiksel ériintii
tanima mekanizmalarini, klasik mantiktaki tlimdengelimli (dediiktif) ve
tiimevarimh (endiiktif) akil yiriitme yontemleriyle karsilastiracagiz. Bu
sayede dil modellerinin mevcut calisma bigimlerinin, mantiksal ¢ikarim
oOlcttlerini hangi acilardan karsiladigi veya karsilamadigi ortaya konacaktir.
Ardindan, BDM’lerin giivenilir bicimde akil yiiriitebilmesinin 6niindeki en-
gelleri tartisacagiz: haliisinasyon tiretimi (yani gercek disi, uydurma bilgiler
verme), onyargilarin pekKistirilmesi (tarafli veya sakincali icerik iiretme) ve
rasyonel bilgi eksikligi (diinyaya dair tutarl bir bilgi temeline sahip olma-
ma) gibi sorunlarin, modellerin mantiksal tutarlilik ve giivenilirligini nasil
zedeledigini inceleyecegiz. Son olarak, BDM’lerin akil yiiriitme performan-
sin1 iyilestirmek amaciyla gelistirilen glincel yontem ve yaklasimlara degi-
necegiz. Bunlar arasinda; model ¢iktilarinda en tutarli yaniti segmeye yone-
lik “6z-tutarhlik” ¢6ziimlenmesi, harici bilgi kaynaklarini modele entegre
eden bilgi grafikleri ve benzeri néro-sembolik ydntemler, birden ¢ok yapay
zekanin birbirini elestirel denetlemesine dayanan ¢oklu model yansitma
sistemleri ile insan-model is birligini merkeze alan yaklasimlar bulunmak-
tadir. Bu biitlinciil degerlendirme 1s181inda dijital ¢agin getirdigi yenilikler
dogrultusunda “akil ylirtitme” kavramini felsefi ve teknik diizlemlerde ye-
niden tanimlamamiz gerekecegini savunacagiz. Her ne kadar BDM’ler belirli
kosullarda insan benzeri akil yliriitme davranislarini taklit edebilseler de bu
stireclerin altinda yatan bilissel mekanizmalarin insan aklinin isleyisiyle
tam anlamiyla értiismedigi sonucuna varacagiz.

1. istatistiksel Oriintiiler ve Mantiksal Cikarim

Ik bakista biiyiik dil modellerinin karmasik problemleri ¢ézebilmesi,
matematiksel akil yiiriitebilmesi veya makul goriinen argiimanlar tlretebil-
mesi onlarin gercekten “diisiindiigii” izlenimini uyandirabilir. Ornegin GPT-
4 modeli, bircok profesyonel ve akademik sinavda insan seviyesine yakin
skorlara ulasarak dikkat ¢ekmistir (hatta bir hukuk sinavinda katilimcilarin
en iyi %10’luk dilimine girmeyi basarmistir).# Bu tiir basarilar, modelin bir
Olglide akil yiirittiigi seklinde yorumlanmistir. Nitekim bazi arastirmacilar,
yeterince biiyiik 6l¢cekli mimarilerde “kendiliginden ortaya ¢ikan” muhake-
me yeteneklerinin olduguna dair kanitlar sunmustur.5 Gergekten de Goog-
le'in 1 trilyonun lzerinde parametresi oldugu diisliniilen Gemini modeli,
zincirleme akil yiiriitme (chain-of-thought) seklinde yonlendirildiginde zor
matematik problemlerini 6nemli 6l¢iide daha yliksek basariyla ¢6zebilmis-

4 OpenAl, GPT-4 Technical Report (arXiv, 2023), https://doi.org/10.48550/arXiv.2303.08774, 1-
3.
5 Mondorfve Plank, Beyond Accuracy, 1.
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tir. Bu durum, basit dil tamamlama gorevinden daha fazlasinin gerceklesti-
gi, modelin adeta ¢ikarim yapabildigi izlenimini uyandirmaktadir. Meseleye
elestirel bir acidan yaklastigimizda BDM’lerin aslinda nasil ¢alistigini hatir-
lamak gerekir. Bu modeller 6ziinde, dilin istatistiksel yapisini 6grendikleri
devasa veri yiginlarina dayanarak sonraki kelimeyi olasiliksal olarak tah-
min eden biiylik yapay sinir aglaridir.6 Yani model, herhangi bir cltimlede
veya problemde, siradaki ifadeyi egitim aldig1 metinlerdeki oriintiilere gére
secer. Bu siirecte ne klasik anlamda bir mantik kurallar1 uygulamasi ne de
sezgisel bir anlam anlama vardir. BDM’ler tiimdengelim yapan bir mantik
makinesi degil olasiliksal bir taklitcidir. Ornegin bir matematik sorusunu
¢ozerken, model insan gibi gergekten “anlam ¢ikarip” akil ytiriitmez. Bunun
yerine benzer sorularin ¢6ziim adimlarini hatirlayip onlari istatistiksel ola-
rak yeniden iiretir. Nitekim modelin “diisiinme” stirecini zincirleme diisiin-
me yontemiyle acikca yazmasi saglandiginda ortaya konan adimlarin da
aslinda daha 6nce gordiigii metinlerden kopyalanmis, i¢ tutarliligi insanla-
rinkiyle eslesen bir simiilasyon oldugu soylenebilir. Kisacasi, BDM’lerin akil
ylriitmesi, ¢cikarimin kendisi degil ¢cikarim davranisinin olasiliksal bir ben-
zetimidir.

Bu noktada yapay zeka tartismalarindaki klasik bir argiimana degin-
mek yerinde olacaktir. John Searle'iin meshur "Cince Odas1" diisiince dene-
yi, bir bilgisayar programinin sézciikleri manipiile ederek dilsel olarak ma-
kul yanitlar verebilecegi halde anlama denilen zihinsel duruma hi¢ sahip
olmayabilecegini gostermistir.” Bliyiik dil modelleri, Cince Odas1 argliimani-
nin ¢agdas bir drnegini teskil etmektedir. Bu modeller girdileri kurallara
gore isleyerek makul ¢iktilar iiretmekte, ancak bu siirecte soz konusu ifade-
lerin anlamsal igerigine iligkin bir farkindalik sergilememektedir. Bu durum
felsefi agidan zayif yapay zeka ve gii¢li yapay zeka ayrimina da yansimak-
tadir. Zayif Al goriistine gore BDM'ler sadece akil yiiriitmeyi taklit eder, ama
bilingli bir anlama ya da gercek akil yliriitme kabiliyetine sahip degildir.
Guigli Al destekgileri ise, eger bir makinenin ¢iktilar1 insaninkinden ayirt
edilemiyorsa, o makinenin de akil yurittigiinii kabul edebilecegimizi 6ne
siirer.8 Bu yaklagim Searle'lin arglimanina karsi yoneltilmis bir yanit niteligi
tasir. Ancak biiyiik dil modellerinin i¢ isleyisini bildigimiz icin, bu davrani-
sin perde arkasinda insandaki anlamlandirmaya denk bir siire¢ olmadigini
fark etmeliyiz. BDM'ler mantik kurallarini bilmeksizin, sonu¢ta mantiga

6 Banu Ataseven, “Yapay Sinir Aglar ile Ongérii Modellemesi,” Oneri Dergisi 10/39 (2013), 101-
115.

7 John R. Searle, “Minds, Brains, and Programs,” Behavioral and Brain Sciences 3/3 (1980), 417-
424, https://doi.org/10.1017/S0140525X00005756.

8 ]. E. Korteling, G. C. van de Boer-Visschedijk, R. A. M. Blankendaal, R. C. Boonekamp ve A. R.
Eikelboom, “Human- versus Artificial Intelligence,” Frontiers in Artificial Intelligence 4 (2021),
622364, https://doi.org/10.3389/frai.2021.622364, 1-13.
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uygun goriinen ciktilar Uretebilir. Bu, onlarin egitim verilerindeki genis
dilsel driintiileri 6ziimsemesinin bir yan tiriiniidiir. Ornegin bir modele zin-
cirleme akil yliriitme yaptirdigimizda, disariya doktiigii akil ylriitme adim-
lar1 aslinda kendi i¢ "diislince siirecini" yansitmayabilir; bunlar sadece egi-
tim verilerindeki mantiksal akil yliriitme 6rintiilerinin yeniden diizenlen-
mesi olabilir. Modelin gercekte nasil sonuca vardigi ile agiklama olarak ver-
digi diisiince zinciri farkli seyler olabilir. Nitekim yapilan bir deney, bir mo-
dele kasitli olarak dogru veya yanlis ipuglar verildiginde, modelin ¢6ziim
aciklamasinda bu ipuglarini kullandigini itiraf etmeyip kendi bulmus gibi
¢6zimil yazabildigini gostermistir.® Bu, modelin izledigi gercek hesaplama
yollarinin, ifade ettigi sézde akil yiiriitme ile ortiismedigine isaret ediyor.
Dolayisiyla dil modellerinin “akil ytiriitmesi”, insanin seffaf ve bilingli mu-
hakemesinden oldukea farkli bir dogaya sahiptir.

BDM’lerin istatistiksel yaklasimla elde ettikleri basarilar, onlarin esa-
sen mantiksal ¢ikarim yaptig1 anlamina gelmez. Bu modeller, 6rneklerden
genelleme yaparak bir tiir timevarim benzeri davranis sergiler ve hatta
yeterince egitildiklerinde verilen bilgilerden makul sonuglar ¢ikariyor gibi
gorintrler. Ancak burada “¢ikarim” eylemi, klasik anlamda bir kural uygu-
lama degil gegmiste benzer metinlerde yan yana goriilen ifadelerin tekrar
liretilmesinden ibarettir. Bu durum modellerin gercekten mantiksal kural-
lar1 kavramadigini daha ¢ok baglamsal ipuclarina dayanarak olasiliksal es-
lemeler yoluyla “tahmin” yaptigim1 gostermektedir.1® Model bir dnciil-veri
setinden gercekten sonug ¢ikarsamadigl icin, aslinda tiimdengelim yapma
kapasitesi de yoktur - en azindan insan aklinin anladig1 sekilde. Bir insan
icin mantiksal akil yliriitme, belirli dnciillerin anlamlarini kavrayip onlar-
dan zorunlu olarak veya olasilikla sonuglara varmaktir. BDM icin ise “akil
yuriitme”, metinsel oriinttleri devam ettirip dili yiizeysel olarak tutarh bi-
¢imde siirdiirmektir. Boyle oldugu icin bir BDM bazen son derece akillica
goriinen bir ¢6ziim iiretebilir ama benzer bir problemi biraz farkli bigimde
sordugunuzda bocalayabilir veya anlamsiz bir cevap verebilir. Ger¢ekten
BDM'’ler sorularin bigimlendirilmesindeki anlami degistirmeyen kiigtik fark-
liliklara kars: son derece hassastir. Misal sadece isimleri ve sayisal degerleri
degistirmek bile GemmaZ2-9B modelinde %12'den fazla, Phi-3.5-mini mode-
linde ise yaklasik %15 oranina varan performans varyasyonuna yol agmak-
tadir. Dahasi, sorulara alakasiz bilgi eklendiginde (GSM-NoOp) Phi-3-mini

9  Miles Turpin, Julian Michael, Ethan Perez ve Samuel R. Bowman, “Language Models Don’t
Always Say What They Think: Unfaithful Explanations in Chain-of-Thought Prompting,” arXiv
preprint, 7 Mayis 2023 (rev. 9 Aralik 2023), 1-32, https://doi.org/10.48550/arXiv.2305.04388.

10 Junbing Yan, Chengyu Wang, Jun Huang ve Wei Zhang, “Do Large Language Models Understand
Logic or Just Mimic Context?,” arXiv preprint (2024), 1-11,
https://doi.org/10.48550/arXiv.2402.12091.

148



Samet BUYUKADA

modelinde %65.7'ye kadar performans diisiisi g6zlemlenmektedir.11 Bu tiir
dalgalanmalar, BDM’lerin klasik mantik kurallarini izlemedigini, sadece
veriye dayali sezgisel atislar yaptigini gosterir.

2. Mantiksal Giivenilirlik: Haliisinasyonlar ve Onyargilar

Bir akil yiiriitme stirecini “gercekten mantikli” kilan en énemli dzellik-
lerden biri, tutarlilik ve gerceklik ile bagdasma derecesidir. insan akh dogru
calistiginda, eldeki dogru onciillerden yanlis sonuglar ¢ikarmaz ve gercek
diinyayla uyusmayan tuhaf timdengelimler yapmaz. Oysa biyliik dil model-
leri, zaman zaman son derece tutarsiz veya gercek disi icerikler iiretebil-
mektedir. Bu olgu literatiirde haliisinasyon olarak adlandirilir. Mesela mo-
del hi¢ var olmamis bir makale ismi ve uydurma yazar listeleriyle sahte bir
kaynak onerebilir; yahut matematiksel bir soruya tamamen yanlis bir sonug
uydurabilir - hem de tiim ¢6ziim adimlarin “miisteri memnuniyetini” sag-
layacak kadar ayrintili yazdigi halde. Hallisinasyon, BDM’lerin mantiksal
giivenilirligine golge diisiiren baslica problemdir. GPT-4 gibi en gelismis
modeller dahi hala haliisinasyondan mustariptir ve tamamen giivenilir de-
gillerdir.!2 Bu sorun, modelin egitim siirecindeki yapisindan kaynaklanir.
Buna gore model, dili olasiliksal olarak tamamlamaya odaklandig i¢in, dog-
ru bilgi verme kaygisi giitmez. Kimi arastirmacilar, haliisinasyonun modelin
altinda yatan mimarinin bir yan etkisi oldugunu, modelin dogru ile yanlisi
salt istatistiksel olasiliklarla ayirt etmesinin imkansiz oldugunu belirtmek-
tedir.13 Nitekim BDM’ler dis diinyaya dogrudan bagli sabit bir bilgi tabanina
sahip degillerdir. Egitim verilerindeki bilgilerle sinirhidirlar ve bunlar da
hatali veya eksik olabilir. Dolayisiyla, mantiksal olarak sagma veya gergek-
likle alakasiz bir ¢iktiyi, sirf dilsel olarak makul diye tiretebilirler.

Mantiksal tutarliligl zedeleyen bir diger husus, ¢iktilardaki i¢sel ¢eliski-
ler ve tutarsizliklardir. Bir dil modeli, bir paragrafin basinda “A sonucu B'yi
verir” dedikten birkag ciimle sonra “A aslinda B’yi vermez” diyebilir; farkin-
da olmadan kendi kendini yalanlayabilir. insan muhakemesinde boyle bariz
bir ¢eliski genelde hemen fark edilir ve kisi diizeltmeye gider. Oysa modelin
“akll” olmadigindan, tutarlilik denetimini yapacak bir mekanizmasi yoktur -
aksi 6zel olarak 6gretilmedigi siirece. Bu da BDM ¢iktilarinin neden dikkatle
tetkik edilmesi gerektigini gosterir. Yukarida isaret edildigi tizere BDM’lerin

11 Iman Mirzadeh, Keivan Alizadeh, Hooman Shahrokhi, Oncel Tuzel, Samy Bengio ve Mehrdad
Farajtabar, “GSM-Symbolic: Understanding the Limitations of Mathematical Reasoning in Large
Language Models,” arXiv preprint, 7 Ekim 2024 (rev. 27 Agustos 2025), ss. 1-24 (PDF: 1-32),
https://doi.org/10.48550/arXiv.2410.05229.

12 OpenAl, GPT-4 Technical Report (arXiv, 2023), https://doi.org/10.48550/arXiv.2303.08774, 1-
3.

13 Zhenhailong Ji, Nayeon Lee, Rita Frieske, vd., “Survey of Hallucination in Natural Language
Generation”, ACM Computing Surveys, 55/12 (2023), 1-38.
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matematiksel akil yliriitme testlerinde yaptig1 hatalar1 modellerin bigimsel
(formel) akil yliriitme yerine karmasik oriintii tanimaya basvurdugunu ve
bu yiizden ufak degisikliklerden kolay etkilendigini géstermektedir.'* Bi-
¢imsel mantik izlemedikleri icin, bir problemde kii¢iik bir degisiklik yapil-
diginda model bambaska (ve yanlis) bir yone sapabilmektedir. Bu durum,
BDM'lerin i¢sel bir mantik hakemi olmadigini, sadece dilsel benzerliklere
dayali sezgisel atiglar yaptigini aciklar.

Hallisinasyon ve i¢ tutarsizliklarin yani sira, onyargi sorunlari da
BDM’lerin akil yliriitme giivenilirligine zarar verir. Modeller, biiylik 6lcekte
internetteki metinlerle egitildikleri icin, bu metinlerde var olan her tiirlii
yanlilik ve sakincali igerik izini kaparlar. Irkel, cinsiyetci veya kiiltiirel 6n-
yargilar barindiran ifadeler, model tarafindan 6grenilir ve kontrolsiiz bira-
kilirsa ¢iktilara yansiyabilir. Ornegin, egitim verisinde belirli bir grup hak-
kinda stirekli olumsuz ifadeler ge¢iyorsa, model de bu grupla ilgili sorularda
benzer olumsuz yargilar1 “mantikli bir sonu¢” gibi sunabilir. Bu tiir durum-
lar aslinda birer mantiksal safsatadir. Nitekim verideki sikliga dayanarak
genelleme yapmak, cogu zaman hatali ¢cikarimlara yol acar. Dolayisiyla mo-
delin 6nyargilari tekrar ediyor olmasi, onun akil yiiriitmesinin giivenirligini
de zedeler.’> Arastirmalar internet metinlerinin ¢ogu zaman hegemonik
bakis agilarin1 orantisiz bigimde barindirir ve marjinal gruplar aleyhine
ortiikk/acik on yargilar kodladigin1 gostermektedir.’® BDM’ler bu devasa
veriyi “yutarak” egitildiginde, farkinda olmadan bu 6nyargilari da i¢sellesti-
rir. Sonucta, tarafsiz bir mantik yiiriitme yerine, egilimli veya adaletsiz ¢ika-
rimlar yapabilirler. Ornegin, bir model ise alim konulu bir soruda sistematik
olarak erkek adaylar1 daha nitelikli gosteren cevaplar iiretiyorsa, burada
veriden kaynaklanan bir cinsiyet yanlligi mantigi bozmustur. Kisacasi,
BDM'’lerin akil yliriitmesi veri ne kadar saglamsa o kadar saglam, veri ne
kadar 6nyargiliysa o kadar 6nyargilidir.

Bu sorunlar cercevesinde biiyiik dil modellerinin ortaya koydugu “mu-
hakeme” performansinin zemini sallanmaktadir. Bir yandan, karmasik so-
runlar1 ¢ozebiliyor olmalar etkileyicidir; 6te yandan, hicbir garanti yoktur
ki verdikleri cevaplar dogru, tutarll ve adil olsun. Tam aksine, sistematik
testler BDM’lerin mantik hatalar1 yapabildigini, yanlis bilgiler uydurabildi-
gini ve yanl ¢ikarimlar sunabildigini gostermektedir. Ornegin, yakin tarihli
bir ¢alismada OpenAl ve Anthropic modellerinin zor sorularda zincirleme

14 Mirzadeh, Alizadeh, Shahrokhi vd., “GSM Symbolic: Understanding the Limitations of Mathema-
tical Reasoning in Large Language Models.”

15 Giilimser Durhan, “Mantiksal Akil Yiiriitmede Onyargl ve Yanilgilar”, Mantik Arastirmalari
Dergisi 4/2 (Aralik 2022), 9.

16 Emily M. Bender ve Alexander Koller, “Climbing towards NLU: On Meaning, Form, and Unders-
tanding in the Age of Data,” Proceedings of ACL 2020, 5185-5198 (2020).

150



Samet BUYUKADA

akil ylriitmelerini inceleyen arastirmacilar, modellerin cogunlukla yiizeyde
mantikli goériinen ama 6zlinde hatali ¢ikarimlara varabildigini, dahas1 dii-
slince zincirlerini agiklarken gercek hesaplama siireglerini gizleyebildigini
raporlamislardir.l? Biitiin bu bulgular, BDM’lerin mevcut halleriyle insan
seviyesinde glivenilir ve tutarh bir akil yiiriitme gerceklestiremedigini orta-
ya koymaktadir. Mantigin dijital suretleri, birgok noktada asillarindan sap-
maktadir. Bu da bizi, dil modellerinin akil yiiriitme becerilerini gelistirmek
adina ne gibi ¢éziimler tiretildigi sorusuna gotiiriir.

3. Akil Yiiriitme Yetisini Gelistirme Yaklasimlari

BDM’lerin sinirli da olsa muhakeme yetenekleri sergileyebilmesi, aras-
tirmacilar1 bu alanda daha da iyilestirmeler yapmaya tesvik etmektedir. Son
yillarda, dil modellerinin mantiksal tutarhligini ve problem ¢6zme kabiliye-
tini artirmak amaciyla bir¢ok yontem gelistirilmistir. Bu yaklasimlar, mo-
dellerin haliisinasyon ve tutarsizlik gibi zaaflarini azaltmay: ve daha giiveni-
lir, insana yakin akil yiiriitme davranislari kazandirmayi hedefler. Baslica
yaklasimlari ve 6érneklerini su sekilde siralayabiliriz:

(1) Oz-tutarlilik ¢dziimlemesi: Bu yontemde, modele tek bir cevap iiret-
tirmek yerine birden fazla diistince yolunu takip etmesi saglanir ve
ardindan bu yollarin sonuglari arasinda en tutarli olan segilir. Wang
ve arkadaslariin gelistirdigi “Self-Consistency” teknigi tam olarak
bunu yapmaktadir.18 Model ayni soruya farkli ¢6ziim adimlari iire-
terek birden fazla yanit aday1 ortaya ¢ikarir; sonrasinda bu yanitlar
icinde en sik tekrar edilen veya birbirine en benzer olan sonug nihai
cevap olarak benimsenir. Oz-tutarhlik yaklasimi, ézellikle matema-
tik ve mantik bulmacalarinda performansi ¢arpici bicimde artirmis-
tir. Ornegin, bu yéntemle zincirleme akil yiiriitme yaptirilan bir
model, standart tek seferde cevap verme yaklasimina kiyasla arit-
metik ve mantiksal akil yliriitme testlerinde %10’lar1 asan iyiles-
tirmeler gdstermistir. Oz-tutarlilik, “karmasik bir problem birden
fazla yoldan dogru sonuca gotiiriir’ dnermesinden hareketle, mode-
lin i¢ tutarhiligini saglamay1 amaglar. Cesitli ¢6ziim yollar1 arasindan
¢ogunlugun mutabik kaldig1 cevabi se¢gmek, modelin olasi tesadiifi
hatalarimi elemeye yardimci olmaktadir. Nitekim, Gemini gibi mo-
dellerde 6z-tutarlilik teknigi uygulandiginda, matematik problemle-

17 Miles Turpin, Jack Michael, Ethan Perez ve Samuel Bowman, “Language Models Don’t Always
Say What They Think: Unfaithful Explanations in Chain-of-Thought Prompting,” arXiv preprint
arXiv:2305.04388 (2023), Subbarao Kambhampati, Krzysztof Stechly ve Karthik Valmeekam,
“(How) Do Reasoning Models Reason?,” Annals of the New York Academy of Sciences, 1547 /1
(2025), 33-40.

18 Xuezhi Wang, Jason Wei, Dale Schuurmans, Quoc Le, Ed Chi ve Denny Zhou, “Self-Consistency
Improves Chain-of-Thought Reasoning in Language Models,” Proceedings of ICLR 2023 (2023).
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rinde onceki en iyi basar1 oranlarini geride biraktig1 gézlenmistir.
Bu sayede model, gercek bir mantik siizgecinden gecirilmiscesine
daha giivenilir cevaplar sunabilmektedir.

Bilgi grafikleri ve noro-sembolik yontemler: BDM’lerin en biiylik
handikaplarindan biri, diinya bilgisine erisimlerinin kendi egitim
verileriyle sinirli olmasi ve mantik kurallarini agikca uygulayama-
malaridir. Bu sorunu asmak icin gelistirilen yaklasimlardan biri, dil
modellerini dis bilgi tabanlar1 ve sembolik mantik mekanizmalariy-
la birlestirmektir. Bilgi grafikleri, gercek diinyadaki olgularin ve
kavramlarin birbirleriyle iliskilerini diigliimler ve kenarlar halinde
gosteren yapisal veri tabanlaridir. Bir dil modeli, ham metin yerine
bu tiir anlamsal aglardan da beslenebilirse, ¢iktilarinin dogruluk ve
tutarlilik orani artabilir. Nitekim arastirmalar, LLM + bilgi grafigi
entegrasyonunun haliisinasyonu 6nemli 6l¢lide azalttifini, hatta
modelin akil yiiriitme kabiliyetlerini ve agiklanabilirligini gelistirdi-
gini ortaya koymustur.1® Ornegin, bir model soruya cevap iiretme-
den dnce ilgili bilgi grafiginden sorgular yapip dogru gercekleri ala-
rak yanitini bununla temellendirirse, uydurma bilgi verme olasilig1
diisecektir. IBM arastirmacilarinin bir ¢alismasinda, dil modelinin
ciktilar1 bir ontoloji (belirli bir alanin kavramlarini ve kurallarini
iceren bilgi tabani) ile ¢capraz denetime tabi tutulmus ve celiskiler
tespit edildiginde modele diizeltici geri bildirim verilmistir. Bu yon-
tem, model ¢giktilarinin mantiksal tutarhiligini ve gerceklere uygun-
lugunu artirmistir. Benzer sekilde, Apple arastirmacilar1 da
BDM’lerdeki mantik hatalarii gidermek icin nérosimbiyotik yapay
zeka adim verdikleri, sembolik mantik ile sinir aglarin1 birlestiren
yaklasimlar1 énermektedir.2° Ozetle, bilgi grafikleri ve dis bilgi kay-
naklarinin entegrasyonu, dil modellerinin sadece istatistiksel degil
kismen kural-temelli bir ¢ikarim yapabilmesine zemin hazirlamak-
tadir. Bu da haliisinasyon problemini azaltarak akil yiiriitmenin
inandiriciligini ylikseltmektedir.

Coklu model yansitma (multi-agent debate) sistemleri: Insanlar zor
bir problemi tartisarak, birbirlerinin fikirlerini elestirip iyilestire-
rek ¢ozebilir. Benzer bicimde, birden fazla dil modelinin isbirlik¢i
veya rekabetci sekilde birbirini denetlemesi, bireysel bir modelin

19

20

Robin Wagner, Emanuel Kitzelmann ve Ingo Boersch, “Mitigating Hallucination by Integrating
Knowledge Graphs into LLM Inference - a Systematic Literature Review,” Proceedings of the
63rd Annual Meeting of the Association for Computational Linguistics (Student Research Works-
hop), ss. 795-805 (2025).

Ming Fang, Shumin Deng, Yuxiang Zhang, vd. “Large Language Models Are Neurosymbolic
Reasoners,” arXiv preprint arXiv:2401.09334 (2024).
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tek basina ulasacagi kalitenin dtesine gecebilir. MIT CSAIL arastir-
macilari, birden ¢ok yapay ajani ayni sorunu tartismak lizere bir
araya getiren bir yontem gelistirmislerdir.2! Bu yaklasimda her bir
model, soruya kendi cevabini liretir; ardindan modeller birbirleri-
nin cevaplarini degerlendirip elestirir ve ikinci turda bu geri bildi-
rimlere gore cevaplarini giinceller. Birkag tur yanit ve elestiri alis-
verisinden sonra, modellerin ¢6zlimleri arasinda bir oylama yapila-
rak en makul yanit segilir. Coklu model tartismasi, tipki bir komite-
nin ortak karara varmasi gibi, daha hatasiz ve gerekgeli bir sonuca
ulasmay1 saglamistir. Yilun Du ve ekibinin bildirdigine gére bu yon-
tem Ozellikle matematiksel problem ¢6zmede tek bir modele kiyasla
belirgin performans artisi getirmistir. Modeller birbirlerini denet-
lerken, birinin géremedigi hatay1 digeri yakalamakta ve sonucta or-
taya ¢ikan nihai cevap daha giivenilir olmaktadir. Bu yaklasim halii-
sinasyon sorununu da belirli oranda azaltir. Bu yontem, bir bakima
“kolektif yapay zeka” olusturmakta ve hatayi azaltmaktadir. Elbette
ki coklu model sistemlerinin de halen gelisime ac¢ik yonleri vardir:
Uzun baglamlari isleme, elestirilerin kalitesini artirma gibi mesele-
ler ¢oziilmeyi beklemektedir. Ancak mevcut haliyle bile coklu model
yansitma yaklasimi, BDM'lerin akil yiirtitme performansini iyiles-
tirme potansiyelini gostermistir. Gelecekte bu fikir daha da gelistiri-
lip, belki insan tartismalarinin niianslarini da taklit edecek diizeye
gelebilir.

Isbirlikci yapay zeka ve insan-model etkilesimi: Dil modellerinin tek
basina akil yiirtitme sinirhliklar: diistintildiglinde, en giiclii ¢6ziim
belki de insan zihni ile yapay zihnin gii¢lerini birlestirmektir. Insan-
lar, baglam bilgisi, sagduyu, etik degerlendirme ve derin kavrayis
konularinda essiz becerilere sahiptir. Ote yandan, yapay modeller
muazzam miktarda veriyi hizl isleme, kaliplar1 hafizada tutma ve
detayli cikarimlar {iretme konusunda insani asabilmektedir. Bu ne-
denle, son yillarda human-in-the-loop (insan denetimli) sistemlere
vurgu artmistir. insan-Al is birligi, yapay zekaya insan rehberligi ve
elestirisi ekleyerek onun zayif yonlerini kapatmayi amaglar.22 Or-
negin Reinforcement Learning from Human Feedback (RLHF)?23 yon-
temiyle GPT-4 gibi modeller, insanlarin tercihlerini 6grenerek daha

21

22

23

Yilun Du, Shuang Li, Antonio Torralba, Joshua B. Tenenbaum ve Igor Mordatch, “Improving
Factuality and Reasoning in Language Models through Multiagent Debate,” arXiv preprint
arXiv:2305.14325 (2023).

Jingyan Wang, Nikita Sukiennik, Tian Li, vd., “A Survey on Human-Centric LLMs,” Journal of the
ACM (2024).
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tutarli ve kullanici1 beklentilerine uygun yanitlar vermeyi 6grenmis-
tir.24 Insanlar model ¢iktilarindaki hatalar1 puanlayip modeli buna
gore ayarlayinca, modelin gergek dis1 veya mantik dis1 cevaplar
verme olasiligl azalmaktadir. Benzer sekilde, bir uzmanla birlikte
¢alisan bir dil modeli, uzmanindan anlik geribildirim alarak hatala-
rin1 diizeltebilir. Bu durumda model bir nevi asistan rolii gorir; ni-
hai akil yiirtitme sorumlulugu insanda kalirken model hesaplama
yiikiinii tistlenir. Ornegin, tip alaninda bir teshis destek sistemi, has-
tanin verilerini tarayip olasi teshisleri listeleyebilir, ama nihai kara-
r1 doktor verir. Bu isbirligi, hem hiz kazandirir hem de hatali ¢ika-
rimlari engeller.

Biiylik 6lgekli dil modelleri, insanin yaraticiligini ve etik yargisin ta-
mamlayici bir arag olarak konumlandirildiginda, dil modelleri ile insan etki-
lesiminin problem ¢ézme ve karar verme siiregleri yeni bir yapi icerisine
girer. insan, modele hedefe yonelik talimatlar verip ara degerlendirmeler
yaparak modelin yanlis yola sapmasini 6nleyebilir. Boylelikle, “her iki diin-
yanin en iyileri” bir araya gelmis olur.2> Nitekim yalniz ¢alisan bir yapay
zekanin hatali oldugu bircok durumda, insan-yorumuyla birlikte calisan
yapay zeka daha yiiksek basar1 gostermistir. Bir ¢calismada, sadece modele
birakildiginda tip teshislerinde belirli bir oraninda hata yapan bir sistem,
insan doktorla etkilesimli ¢alistiinda hatay1 biiyiik 6lciide azaltmigtir.26
Insan-BDM is birligi, felsefi agidan da ilging bir durumu giindeme getirir.
Akil yiiriitme, paylasilan bir siire¢ haline gelebilir mi? Bu soru heniiz yeni
arastirilmaktadir. Ancak surasi net ki yapay modelleri insan goézetimine
agmak onlarin giivenilirligini artirmak i¢in hayati bir 6nem tasiyor. Ornegin,
Anthropic firmasinin gelistirdigi Claude modeli, 100 bin token gibi devasa
bir baglam penceresine sahip olup (yaklasik 75 bin kelime), kullanicilarin
¢ok uzun metinleri modele ytkleyip lizerinde ¢alismasina imkan tanimis-
tir.27 Bir insanin 5-6 saatte okuyup ancak sindirebilecegi bir metni Claude
saniyeler icinde tarayip 6zetler. Fakat burada bile insanin rolii, modeli dog-
ru yonlendirmek ve ¢ikan 6zeti degerlendirmek seklindedir. Boyle bir is
birligi pratikte verimliligi inanilmaz artirsa da nihai akil yiiriiten varlik in-

2 Long Ouyang, Jeff Wu, Xu Jiang, vd., “Training Language Models to Follow Instructions with
Human Feedback,” arXiv preprint arXiv:2203.02155 (2022), 1-68.

25 Jose A. Retamero, Enis Giiltiirk, Ahmet Bozkurt, vd., “Artificial Intelligence Helps Pathologists
Increase Diagnostic Accuracy and Efficiency in the Detection of Breast Cancer Lymph Node Me-
tastases,” American Journal of Surgical Pathology, 48/7 (2024), 846-854; Daniel Shoresh ve Yo-
natan Loewenstein, “Modeling the Centaur: Human-Machine Synergy in Sequential Decision
Making,” arXiv preprint arXiv:2412.18593 (2025).

26 Retamero, Giiltiirk, Bozkurt vd., “Artificial Intelligence Helps Pathologists Increase Diagnostic
Accuracy and Efficiency in the Detection of Breast Cancer Lymph Node Metastases.”

27 Anthropic, “Introducing 100K Context Windows,” News (Anthropic), 11 Mayis 2023,
https://www.anthropic. com/news/100k-context-windows.
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san olmaya devam edecektir ¢iinkii BDM burada insanin diisiincesini sadece
hizlandiran bir ara¢ konumundadir.

Yukaridaki yontem ve yaklasimlar, biiyiik dil modellerinin akil ytriit-
me kabiliyetlerini gelistirmede kismi basarilar elde etmistir. Ornegin, GPT-4
modeli bu tekniklerin bir kombinasyonuyla (insan geribildirimi, zincirleme
diistinme, genis Olgekli egitim vs.) 6nceki nesil modellere gére mantiksal
tutarlilik ve gergekgilik bakimindan 6nemli ilerlemeler kaydetmistir. Goog-
le’in Gemini modeli, zincirleme diistinme ve 6z-tutarlilik teknikleriyle dona-
tildiginda, daha once yapamadig1 esprilerin anlamini bile aciklayabilmis-
tir.28 Anthropic’in Claude modeli, Anayasal Yapay Zeka (Constitutional Al)
yaklasimiyla etik ve gilivenlik kurallarini kendi kendine elestirel uygulaya-
rak zararl egilimlerini azaltmay1 6grenmistir (bu da akil yiiriitmenin ahlaki
boyutuna dair bir gelisme sayilabilir).2? Google DeepMind’'in gelistirmekte
oldugu Gemini modeli ise ¢cok modlu (metin, goriintii, ses) verileri bir arada
isleyerek ve devasa bir baglam penceresiyle daha derin “anlama” becerisi
hedeflemektedir. Hatta baz1 erken degerlendirmelere gére Gemini, mantik-
sal akil yliriitme testlerinde GPT-4’li yakalayan veya gecen bir performans
sergilemistir. Tiim bu gelismeler, BDM’lerin kademeli olarak daha “akil yti-
ritlir’ gériinmesini saglamaktadir. Ancak bu siirecte akilda tutulmasi gere-
ken nokta sudur: Bu iyilestirmeler, modellerin gercek dogasini degistirme-
mektedir; sadece ¢iktilarinin insan akliyla daha uyumlu ve faydali olmasin
saglamaktadir. Bir model, bilgi grafikleri sayesinde daha az yanlis bilgi ver-
se de, bunun nedeni gercekten anladig i¢in degil, hatalarinin harici bir me-
kanizmayla filtrelenmesidir. Ayni1 sekilde, birden fazla model tartisarak
dogruya daha ¢cok yaklassa da, bu modellerden hicbiri tek basina gercegi
“anlamis” degildir - birbirlerinin hatasini dengelemislerdir sadece.

4. Degerlendirme

“Bliyiik Dil Modelleri akil yiiriitebilir mi?” sorusuna verilecek cevap,
hem evet hem hayir yoniinde arglimanlar barindiran, niiansh bir cevaptir.
Bu ¢alismada ortaya koydugumuz gibi, BDM'ler yiizeysel olarak akil yiirtit-
me davranislar1 sergileyebilmektedir. Dogru tekniklerle yonlendirildikle-
rinde, bir mantik problemini adim adim ¢6ziiyor, bir matematik sorusunu
cikarim zinciriyle yanitliyor veya bir metindeki anlam iligkilerini mantikli
bicimde agikliyor gériiniimii verebilirler. Olgekleri biiyiidiikge ve egitim
verileri cesitlendikce, insan benzeri muhakeme oriintiilerini daha fazla ig-

28 Jason Wei, Xuezhi Wang, Dale Schuurmans, vd., “Chain-of-Thought Prompting Elicits Reasoning
in Large Language Models,” Advances in Neural Information Processing Systems, 35 (2022),
24827-24840.

29 Yuntao Bai, Saurabh Kadavath, Sandipan Kundu, vd., “Constitutional Al: Harmlessness from Al
Feedback,” arXiv preprint arXiv:2212.08073 (2022).
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sellestirdikleri de bir gercektir. Hatta performans metrikleri a¢isindan ba-
kildiginda, kimi mantiksal gorevlerde ortalama bir insanin yapabilecegi
kadarini (veya daha fazlasini) basariyorlar.3® Bu yoniiyle, pragmatik bir
degerlendirme yaparsak BDM’lerin pratik amaclar icin “akil yiiriittigind”
kabul etmemiz miimkiin goriiniir.

Meselenin felsefi ve bilissel boyutunda daha derin bir bosluk vardir.
BDM'’lerin gergeklestirdigi siirecler, insan zihnindeki akil yiirtitme siiregle-
riyle #des degildir. Insan akh anlam verme, sezgi, tecriibe, irade ve biling
unsurlariyla birlikte calisir. Bir 6nermeyi degerlendirirken sadece onun
formuna degil icerigine, gercek-diinya bilgisine, baglama gore yorumuna
bakariz. Oysa dil modelleri, biitiin bu zenginligi matematiksel bir uzayda
vektorler ve matriks islemleri olarak taklit eder. Ortada anlama yoktur,
sadece istatistiksel korelasyon vardir. Bu nedenle model ne kadar gelistiri-
lirse gelistirilsin, onun “akil yiirtitmesi” insan aklininkinin ancak bir projek-
tori olabilir. Nitekim pek ¢ok arastirmaci, dil modellerinin dogal dil anlama
yapmadigini, basarilarinin biiyiik 6l¢iide dilsel formu manipiile etmeye da-
yandigini vurgulamistir.3! Biz de benzer sekilde, BDM’lerin bilissel meka-
nizmalarinin insanin rasyonel diisiinme bigimiyle kékten farkli oldugunu
soyleyebiliriz. Bir model her ne kadar mantikli ciimleler kursa da, bu ctimle-
lerin altinda yatan “niyet”, “anlam”, “gaye” gibi unsurlar makinede mevcut
degildir.

Bu c¢ikarim bizi dijital cagda “akil yiiriitme” kavramini yeniden tartis-
maya sevk ediyor. Eger bir yapay ajan, sirf ¢iktilarina bakarak akil yiiriitii-
yor gibi goriiniiyorsa, ona diisiinme atfetmeli miyiz? Yoksa akil yliriitmeyi,
yalnizca i¢sel anlama ile miimkiin olan bir eylem olarak mi tanimlamaliy1z?
Belki de bu noktada akil yiiriitme kavramini kademelendirmek gerekiyor.
Yiizeysel /sentaktik akil yiirtitme (modelin yaptig1 gibi) ve derin/semantik
akil yiiritme (insanin yaptig1 gibi) seklinde bir ayrim yapmak, giiniimiiz
yapay zekalarini daha dogru anlamamizi saglayabilir. Her haliikarda, biiyiik
dil modellerinin yetenekleri arttik¢a onlara iliskin beklenti ve yakistirmala-
rimiz1 da dikkatle gézden gecirmeliyiz. BDM'ler, dijital ortamdaki ¢ok biiyiik
bir bilgi birikiminin adeta ayna goriintiisiinii yansitarak zekice sonuglar
verebilir - ancak bu bir aynanin gercekten diislinlip diisiinmedigi mesele-
sinden oteye gegmez. Oniimiizdeki yillarda, degindigimiz teknik gelismele-
rin de etkisiyle yapay modellerin mantiksal tutarliligi ve giivenilirligi daha
da artacaktir. Belki bir giin, hallisinasyon nedir bilmeyen, her adimini a¢ik-

30 Sébastien Bubeck, Varun Chandrasekaran, Ronen Eldan, vd., “Sparks of Artificial General Intel-
ligence: Early Experiments with GPT-4,” arXiv preprint arXiv:2303.12712 (2023).

31 Emily M. Bender ve Alexander Koller, “Climbing towards NLU: On Meaning, Form, and Unders-
tanding in the Age of Data,” Proceedings of ACL 2020, 5185-5198 (2020).
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layabilen ve insana tam giiven veren Al sistemler gelistirilecektir. Fakat
boyle bir sistem bile ortaya ¢iksa, bunun arkasindaki mekanizmanin insan
zihninin gercek bir dengi olup olmadig) tartismasi siirecektir. insanin akil
yuritmesi biyolojik, deneyimsel ve 6znel bir siirectir; makineninki ise diji-
tal, istatistiksel ve nesnel bir siirectir. iki siire¢ ayn1 sonuca varabilir, ama
ayni sey degildir. Bu nedenle, dijitallesen mantigin imkan ve sinirlarini an-
larken, teknolojik iyilestirmelerin 6tesinde felsefi bakisimizi da giincelleme-
liyiz.

Sonuc olarak, “Biiytik Dil Modelleri akil yliriitebilir mi?” sorusuna sarth
bir evet diyebiliriz. Evet, akil yiiriitmeyi basarili bir sekilde taklit edebilirler,
belirli siirlar icinde mantikli ve tutarli sonuglar iretebilirler. Ancak bu
stirecin bizim anladigimiz manada bir “diisiinme” olmadig1 gercegini goz
ardi edemeyiz. BDM’lerin akil yiirtitmesi, insan aklinin gélgesidir. Baz1 aci1-
lardan gercege cok benzer ama 6ziinde ondan ayri bir olgudur. Bu ayrimi
idrak etmek, yapay zekanin gelecekteki gelisimini hem teknik hem etik a¢1-
dan dogru yonlendirebilmemiz i¢in 6nemlidir.
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DiJiTALLESME VE MANTIK: S. JEVONS'UN MANTIK
MAKINESI

—

Remziye SELCUK"

Giris

Genel olarak dijitallesme kavramina bakildiginda, tanimda kullanilan
ortak ifade, “bilgilerin teknolojiye aktarilmasi”! seklindedir. ‘Bilgilerin tek-
nolojiye aktarilmasi’ da akla bilgisayarlar: getirmektedir. Nitekim bilgi akta-
riminda en yogun kullanilan ve daha da gelistirilip yeni sekil ve formatlarda
kullanima devam edilen bilgisayardir. Bilginin aktarilmasi da bilginin bu-
lundugu ciimlenin sembollestirilmesiyle baslamaktadir. Yani 6dnermelerin
sembollestirilmesi ile.

Eski zamanlardan beri insanlarin hesaplamalar icin farkli yontemler
kullandiklarina rastlanmaktadir. Oncelikle en ilkel haliyle ¢akil taslarinin
hesaplamalar i¢in kullanildig1 bilinmektedir.

Romalilarin her biri 10 kayan boncuk iceren bir dizi capraz telden olu-
san dikdortgen cerceveli bir abakiis veya aritmetik tahtasi kullandiklari
bilinmektedir.2

Burada tarihte kullanilan mekanik sistemlerin hepsinden bahsedilme-
yecek. Ancak bilinmelidir ki

“Sanat ve bilimlerin ilerlemesinde atilan neredeyse her adim, hesaplama-
yt1 kolaylastirmak veya sonucunu gostermek icin bir tiir mekanik cihaz ortaya
cikarmigtir. Astronomik saatlerden, mekanik kiirelerden, planetaryumlardan,
stirgiilii hesap cetvellerinden vb. bahsedebilirim. Mucitlerinin adindan dolayi
Napier Kemikleri olarak bilinen ustaca ¢ubuklar veya ayni tinlii matematikgi-

Dr. Ogrt. Uyesi, Adnan Menderes Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, remziyeselcuk80gmail.com,
ORCID ID: 0000-0002-0919-9234.

1 Wikipedi, “Dijitallesme”, erigim: 22.08.2025, Tiirk Dil Kurumu S8zliigii, Tdk.Gov.Tr, 2019, Is
Bankasi, Erisim: 22.08.2025, https://www.isbank.com.tr/blog/dijitallesme-dijital-donusum-
nedir.

z2  W. Stanley Jevons, Pure Logic and Other Minor Woks,(London: McMillan and Co. And New York,
1890, 137.
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nin Promptuarium Carpimlary, maddi araglarin kullanimina yénelik egilimin
ilging 6rnekleridir.”3

Mantiga gelince mantik, Aristodan beri bir alet, zihni hatadan koruyan
bir alet, olarak goriilmiistiir; ama nedense mekanik bir sistemle ifade etme
fikri olusmamisti. Jevons mantik icin 15. Yy dan itibaren “enstriimantal
sanat” olarak da bahsedildigini belirtir. Bu adin verilmesi mantigin, zihni
tiim anlasabilir seylerin birlesimine yonlendirmesi* sebebiyledir.

Jevons o ana kadar hicbir mantik makinesinin yapilmamis olmasina
icerlemektedir. Bunun sebebi de ona gore mantik¢ilarin “benimsedikleri
doktrinlerin biiylik kusurlu olmasidir” 5 Jevons'un makinesi su an Oxford
Bilim Miizesi'ndedir. Nitekim Harvard lisans égrencileri William Burkhardt
ve Theodore Kalin, 1947'de mantik piyanosunun elektrikli bir versiyonunu
yaptilar.6

Makinenin ozellikleri ve calisma seklini anlatmaya gegmeden 6nce Je-
vons'un benzer calismalar yaptigini belirttigi bazi kisilere yonelik bilgiler
vermeye calisilacaktir.”

Evvela Raymond Lully (1232-1316)den (baz1 yerlerde Ramond Lull sek-
linde gegmektedir) bahsetmek gerekecektir. Onun mantig ilgilendiren, ‘Ars
Magna’ adinda bir ¢alismasi bulunmaktadir. Ars ya da daha dogrusu, gercegi
ortaya ¢ikarmak icin cok sayida metin araciligiyla birlesen bir mantik siste-
minin gelistirilmesi, Ramon Llull'un felsefesinin en énemli ve 6zgiin Uriini
ve ¢alismalarinin temelini olusturur® Lully’'un makinesi i¢ ice gegmis bircok
sistemden olusmaktaydi. Sekil olarak bakildiginda devreleri harekete ge-
¢cirme ve 6nermeleri ylikleme bakimindan olduke¢a diisiiniilmiis ve sisteme
¢ok sayida olasilik eklenmistir. Ancak yine de Jevons onun i¢in “mekanik bir
kiyasin beyhude planini ortaya koydugunda bile, mekanik diizenek yalnizca
yazili diyagramlardan olusuyordu.”® demektedir.

Alfred Smee (1818-1877):Smee’nin 1851'de yayimlanan ‘ Kelimelere ve
Dile Uyarlanmis Diistince Siireci’ adli kitabinda, insan zihnine benzer sekil-
de calisan mekanik bir mantik makinesiyle bilgi depolama ve geri ¢agirma
olasiligini 6ne siirdii. Bu, o zamanlar esasen spekiilasyon konusu olan noro-

Jevons, Pure Logic, 137.

Jevons, Pure Logic, 141.

Jevons, Pure Logic, 141.

June Gaston, “Cebir,” https://www.ebsco.com/research-starters/science/algebra#full-article,

(Erisim: 5 Eyliil 2025).

7 Burada bahsedilecek kisiler Jevons'un eserlerinde degindigi kisilerden segildi. Ancak yine de
hepsi buraya alinamadi. Nitekim ¢alismanin amaci buna yetmeyecektir.

8  Priani, Ernesto, "Ramon Llull", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Bahar 2023 Siiriimii) ,
Edward N. Zalta ve Uri Nodelman (eds.), https://plato.stanford.edu/archives/
spr2023/entries/llull/>. (Erisim:02 Eylil 2025)

9 Jevons, Pure Logic, 141.
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lojik ilkelere dayanan yapay bir akil yiirtitme sistemi tiretme girisimiydi. Her
bir 6nerme sinir lifleri tizerinde olusan bir diziydi. Makineye aktarilacak her
bir dizilim diger dizilimlerle bir bag icerisinde olacakti. Ancak zamanla
Smee, ¢ok sayida 6nerme ve ¢ok sayida bagintinin miimkiin oldugunu belirt-
ti. Ve makinenin oldukca ¢ok sayida bagintiy1 gosterecek sekilde tasarlan-
masi gerektigini fark etti. Boylece bu "elektrobiyolojik" makinesinin Lond-
ra'dan daha biiyiik bir alani kaplayacak kadar biiyiik bir alani kaplayacagini
diistinerek makineyi siirdiirmedi.

Jevons;

........... Bay Smee'nin belirli zihinsel stireclerin mekanizma yoluyla temsi-
lini diigtindiigiinden siiphe edilemez. Bu konudaki fikirleri, diger bilim dalla-
rinda sergiledigi bilinen yaraticilikla belirgindir. Ancak incelendiginde, tasa-
rimlarinin benimkilerle hi¢bir baglantisi olmadig gériilecektir. Onunki, hafiza
ve yarginin zihinsel durumlarini veya islemlerini temsil ederken, benim maki-
nem mantiksal ¢ikarim yapar. Bay Smee'nin verdigi muglak aciklamalardan
ve kusurlu cizimlerden anlayabildigim kadariyla, Iliskisel Makinesi bir tiir
Mekanik Sézliiktiir; 6yle ki, bir kelime énerildiginde, diger tiim kelimelerle
iliskileri mekanik olarak sergilenecektir. Diferansiyel Makine, fikirleri karsi-
lastirmak ve aralarindaki uyum ve farkliliklari belirlemek icin kullanilacakti.
Bunu kabaca, agilmasiyla bardaklarin ve anahtarin uyumunu kanitlayan bir
patent kilidine benzetebiliriz.”10

Diyerek kendi makinesini Smee’nin makinesiyle karsilastiriyor.

Jevons, Smee’nin aslinda, insa edilmesi halinde Londra kadar biiytik bir
alan1 kaplayacagindan bahsederken, iliskisel Makine'nin tamamen hayali bir
varlik oldugunu neredeyse kabul etmektedir.!'Diger taraftan Smee’nin ¢a-
lismalari takdir edilebilir ancak, mantiksal bir ¢ikarim yapmak icin uygun
degildir.12

Jeremy Bentham (1748-1832):Bentham, mantik ve dil tizerine el yazma-
larinin ¢ogunu 1814-1816 yillar1 arasinda yazmistir. Bentham, yazilarinda
dil ve mantik icin saglam bir temele duyulan pratik ihtiyact vurgulamistir.
Dogru inanglar1 temellendirmek icin bir akil yiiriitme makinesine ihtiyag¢
duymustur. Gergek ve kurgusal varliklar ile algilanan ve ¢ikarim yapilan
varliklar arasindaki ayrimlar1 yapmak gerektiginden, diisiince, dil ve eylem
arasindaki iliskileri ayrintili ve etkileyici bir sekilde incelemistir.”13

10 Jevons, Pure Logic, 172.

11 W. Stanley Jevons, Principles of Science, (London: Macmillan And Co. 1892).141.

12 Jevons, Principles of Science, 108.

13 Uniwversty  College  London, “Language and Logic: Bentham  Project”
https://www.ucl.ac.uk/bentham-project/language-and-logic, (Erisim 2 Eylil 2025).
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George Bentham (1800-1884): G. Bentham’'in,Dr. Whately'nin Mantik
Ogelerinin Elestirel Bir Incelemesiyle Yeni Bir Mantik Sisteminin Ana Hatla-
r1’ (1827) adh eseri dikkat cekicidir. Bu eserde ytliklemin nicellestirilme-
siilkesi ile alakali goriisleri bulmak miimkiindiir.

De Morgan (1806-1871):De Morgan'in yasalari ve calismalari iligkiler
teorisinin gelismesine ve modern sembolik veya matematiksel mantigin
ortaya cikmasina yol a¢t1.14 Kiimeler seklinde bagintilar ve sembolik olarak
ifade ettigi 6nermeler De Morgan'in belirleyici 6zelligi oldu. De Morgan'in
1846'da yayinlanan ‘Kiyas Yapis1 Uzerine’ adl1 yazisinda Aristoteles manti-
ginin , 6zellikle de kiyas kurallarini matematiksel olarak tanimlar.

W.Hamilton (1805-1865):Hamilton, yiiklemin nicellestirilmesi doktri-
nini mantiga yaptig1 en 6nemli katki olarak goriiyordu. Kendine ait bir man-
tik teorisini olusturmustu ve bu teorinin temel ilkeleri, ‘ Mantiksal Bi¢imle-
rin Yeni Bir Analitigi Uzerine Bir Deneme’nin prospektiisiinde belirtilmisti.
Ancak, semanin ayrintilar1 ve uygulamalariyla gelistirilmesi, sonraki birkag
yi1l boyunca bos zamanlarinin ¢ogunu almaya devam eder. kaynaklar de
Morgan ile mantik lizerine tartismalarina deginir.

Boole (1815-1864): Boole mantigl, degiskenlerin degerlerinin dogruluk
degerleri oldugu bir cebir bi¢cimini ifade eder: ‘dogru’ ve ‘yanlis’, genellikle
sirasiyla 1 ve 0 ile gosterilirBoole’un dogruluk tablosu, “ve, veya, degil” ek-
lemlerinden olusur. Stire¢ bunlar ve baglantilar1 devam eder.15

Jevons, yapilan bu calismalarin kisilerin cabalarinin sonucunun, Aristo-
teles mantiginin tstlinliigiinde bir gedik agmak ve gozle goriiliir kanitlarla
gosterdigini, eski yazarlarda bulunan her seyden neredeyse sonsuz derece-
de daha genel ve gii¢lii bir mantiksal ¢ikarim sistemi sundugunu belirtir.
Antik kiyas, asir1 eksikligi ve kabalig1 nedeniyle mekanik bir performans
gosteremiyordu ve ancak sistemi diisiincenin temel yasalarina dayandirdi-
ginda, basit ve tekdlize hareketlerle hareket eden bir makinede somutlasti-
rilabilecek bir ¢ikarim sistemine ulasilabilecegini belirtir.16

Mantiksal doktrindeki biiyiik ilerlemenin, bahsettigi mantik¢ilarin hep-
sinden daha ¢ok George Boole’a borgludur.!7 Jevons’a gore Boole;

“Matematiksel isaretler sisteminin yardimiyla tiim bu antik akil ytirtitme
bicimlerinin sonuglarini ve sinirsiz sayida baska sonucu ¢ikarmanin miimkiin
oldugunu tartismasiz bir sekilde gosterdi. Kisacasi, herhangi bir énciil veya

14 Britannica, “Augustus de Morgan”, https://www.britannica.com/biography/Augustus-De-
Morgan, (Erisim:3 Eylil 2025)

15 Genis  bilgi icin  bakimiz: Marie Look, “Boole Mantigt  Nasil  Calisir?”,
https://computer.howstuffworks.com/boolean.htm, (Erisim:3 Eyliil 2025)

16 Jevons, Pure Logic, 141

17 Jevons, Pure Logic, 142.
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kosul kiimesinden, olduk¢ca ¢ok ve karmasik olan bu yéntemle hesaplanabi-
lir"18

Bu derece giiclii gordiigii Boole'un hasaplamasina karsilik kendisinin
ondan daha dogru ve siirdiiriilebilir bir mantik sistemi olusturdugunu belir-
terek de onu elestirir. Kendi deyimiyle ‘Boole’un gizemli matematiksel bi-
¢imlerinin tamamen gereksiz'dir..1°

Kisaca W. Stanley Jevons(1835-1882)

Jevons ekonomist olarak yaptigi calismalarla taninmaktadir. Ancak
sonraki zamanlarda mantiga merak saldigini, bir¢cok calisma yaptig1 bilin-
mektedir. 0,1835 Liverpool, ingiltede dogmustur. Babasi ilimle ilgilenmek-
tedir. Jevons da onun ¢alismalarina sahit olmaktadir. Oncelikli ¢alismalari
ekonomiye dairdir. En meshuru ekonomide “Marjinal Fayda” teorisini ele
almasidir. Altinin Degerinde Ciddi Bir Diistis (1863), Ké6miir Sorunu (1865,
Siyasi Ekonomi Teorisi (1871), vs. eserlerini yayinlamistir.

Mantikla alakali olarak bir¢ok ¢alismasi bulunmaktadir: Pure Logic,
Elementary of Logic, Substitution of Similars, The Principles of Science ve
Studies in Deductive Logic en 6nemlileridir.

Mantiksal bir alfabe kullanmasi ve mekanik bir sistemle mantigin akil
ylriitmelerini ortaya koymasi onun mantik alanindaki basarilaridir.

1. Jevons’un Mantik MaKinesi

Yukarida bahsedildigi gibi Jevons, kendi zamaninin ve 6ncesinin mantik
gorislerine hakimdi. Onun yaptig1 ¢alismalar: tiim sahip oldugu birikimler
lizerinden bir “mantik makinesi” yapmaya ¢alismakti. Bu makineyi yapar-
ken en fazla etkilendigi kisi Boole’oldugunu hatirlatmak gerekir. Nitekim
eserlerinde De Morgan’a da ver vermektedir; ama en fazla yer Boole’e aittir.

Jevons’un makineden evvel olusturdugu alfabe ve mantiksal abakiis20
aslinda makineye hazirliktir Ona gére mantiksal abakiis dolayli ¢ikarim
yontemini kullanmanin gerektirdigi emegi biiyiik 6l¢iide azaltmaktaydi.
Ancak hatasiz degildi. Dahas1 eger onu mekanik bir sisteme indirgeyebil-
seydi daha gii¢lii bir hale gelecekti. Jevons mantiksal makinenin boylece
aklina geldigini belirtir.2! Mantik makinesini diizenlerken iki kere basarisiz
olmustur.22

18 Jevons, Pure Logic, 142.

19 Jevons, Pure Logic, 143.

20 Baz1 yerlerde mantiksal abakiis ve mantiksal alfabe ayni seylermis gibi bahsedilmektedir.
Ancak Jevons 6ncelikle mantiksal alfabe sonra mantiksal abakiis olusturmaktadir. Diger taraf-
tan ikisini ayr1 bagliklar altinda ele alir.( Principles of Science 94’de Mantiksal Alfabe, 107’de
Mantiksal Abakiis basliklar1 bulumaktadir.) Daha sonrasinda makinede alfabenin isleyisini anla-
tirken ‘ Abecederium’ ifadesini kullanacaktir. Bu terimleri kullanirken dikkat etmek gerekmek-
tedir.

21 Jevons, Principles of Science, 107

22 Jevons, Principles of Science, 107
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Jevons bir mektubunda;

“Calisma seansindan sadece bir hafta kadar daha var ve tiniversitedeki
islerim hafif, ancak yapmam gereken baska seyler de var. Elimdeki en yeni is,
Boole Mantiginin yart mekanik bir sekilde isleyisini gdstermek icin uyarlanmig
bir mantik makinesi veya mantiksal abakiis. Gecen gece miikemmel bir sekilde
calismasi i¢in kaba bir model aldim ve yaz boyunca kolayca bitirebilecegimi
diisiintiyorum. Sadece iizerlerinde harf veya terim kiimeleri olan bir dizi tahta
pargasindan olusuyor ve bunlart herhangi bir siraya gore kolayca siniflandi-
rabilecekleri kiictik kancalar var. Bu siniflandirma, muhakemenin stireclerini
ve sonuglarini temsil ediyor; ve bu sayede aksi takdirde ¢ok kafa karistiric
olacak problemleri bir veya iki dakikada tartisabiliyorum."?3

diyerek makinesi hakkinda bilgi vermektedir.

Jevons yaptigl, bu makinenin, “mantik¢ilarin zihinlerinde yiizyillardir
ucusan belirsiz bir organon veya aragsal mantik fikrini 6nemli 6l¢lide yerine
getirdigi neredeyse soylenebilir” 2¢diyerek 6nemli bir boslugu doldurdugu-
nu dile getirmektedir. Makinesinin son hali resimdeki (Resim 1)gibidir. Ya-
zinin devaminda Jevons'un kendi anlatimina dayanarak makinenin 6zellik-
leri ve nasil ¢calistigiyla alakal bilgiler verilecektir.

@ o o §
5 530S soswan)

=azs J:unrll&"n:
i

IR T remsmry [T _.’

Resim 1: Jevons’un mantik makinesi. 2

23 Harriet A. Jevons, Letters and Journal of W. Stanley Jevons, (London: Macmillan and Co. 1886)
,205.

24 Jevons, Pure Logic, 144.

25 Resim, Prensiples of Science’in ilk sayfasinda daha biiyiik hali mevcuttur. Orada alt tuslarda
degerler yazilmadigl i¢in bu resim tercih edildi.
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Jevons,“matematiksel gériintimii ve sembollerinin hatali kosullarini red-
dederek, son derece genel ve basit bir mantiksal yonteme ulagsiyoruz.” 26 diye-
rek Boole’un sisteminden mantiksal ¢ikarima geg¢isini vurgulamaktadir. Bu
ozellik makinesinin sahip oldugu pratikligi ifade eder. Jevons, tek amacinin
yeni bir mantiksal cikarim sisteminin elde edildigini gosteren somut bir
kanit sunmak oldugunu belirtir. Bu mantiksal makine, kiyasin sabit bicimle-
rini 6rneklestiren basit bir makine olmayacak, lizerine islenen mantiksal bir
problemin tam bir analizini yapan basit analitik makine olacaktir. Bir argii-
manin dnciillerini veya verilerini, climle, bag, bagla¢ ve duragini temsil eden
bir klavye ile sisteme islenmesi ile ¢alisir. Sistem onciillerin karsilastirmasi-
n1 yapar ve mantiksal olarak cikarilabilecek tiim cevaplara indirger. Burada
Jevons belki de bilgisayarin icadina sebep olacak bir ciimle kurar:“Sanki,
istenebilecek herhangi bir mantiksal bicimde tekrar elde edilebilecek belirli
bir miktarda bilgiyle yiiklenmigtir.”27

Jevons, cikarim yontemini kullanirken her defasinda uzun uzadiya
o6nermeleri yazmanin sikici oldugunu, bu sebepten 6nermeler yerine onlari
temsil eden harfler kullamanin daha pratik olacagini belirtir. Ayrica 6ner-
melerin aralarindaki iligkiyi belirlemek i¢in de onlar1 temsil eden semboller
kullanir. Bu harf ve sembollerin tuhaf ve gizemli bir sey olmadiklarin, hi¢cbir
glic ve anlamlarinin olmadigini, sadece kisaltmalar olarak yazma zahmetin-
den kurtulmak ve net ifadelerle karisikligl dnlemeye calistigini belirtir.28
Olumlu 6nermeler i¢in biiytik harfler, ayn1 énermelerin olumsuzlari icin de
ayni harflerin kiiciiklerini kullanir. Mesela;

A demiri belirtiyorsa, a demir olmayani
B metal, b, metal olmayani
C element, c, element olmayani belirtir."2°

Burada uzun uzun anlatilamayacak oldugundan, Jevons’un kombinas-
yonlar1 hakkinda eserlerine bakilabilir. Ancak burada bazilarini, makinenin
isleyisinin anlagilmasi i¢in anlatmak gerekmektedir.

A,B ve C gibi li¢ terimi igeren bir problemin ¢oziimiinde 8 olasi kombi-
nasyon bulunur. Dort farkli terim iceren bir problemde ise benzer sekilde
cikarimlarla tutarli 16 kombinasyon serisi vardir. Bunlara 5 veya 6 terim
ilave edildiginde toplam 32 veya 64 kombinasyon olusur. Bu kombinasyon-

26 Jevons, Pure Logic, 144.
27 Jevons, Pure Logic, 144.
28 Jevons, Pure Logic, 147.
29 Jevons, Pure Logic, 147.
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lar, mantik biliminde, ¢arpim tablosu, biom teoremi aritmetikte ne kadar
onemliyse, o kadar 6nemlidir.30

Jevons bu asamada durup tiim bu kombinasyonlar: ifade edebilecek
yeni bir kavram kullanmay1 teklif eder: mantiksal abecedarium.( Logical
Abecedarium). Abecedariumun terimlerini arttirmak miimkiin. Bu terimler
hizli artis getirecektir; ancak tekrar olacagindan gerek yoktur ve 6 terimin
64 kombinasyonuyla yetinmek miimkiindiir.3! Yani A,B,C,D,E,F ve bunlarin
kombinasyonlari. Onermeleri bu sekilde simiflandirmanin mantiksal tiim-
dengelim agisindan kisiye kolaylik saglar. Her defasinda abecedariumu kul-
lanmak ¢ok sayida olasilig1 ve 6nermeleri yaziyla ifade etmenin oniine gece-
cektir.

Kombinasyonlarin sirasini ve diizeninin dogru olusturmak icin ¢ok
dikkat ve emek gerektirir. Bu durum olas1 hatalara yol agabilir. Bu sebepten
Jevons, mantiksal abakiisii yaptigini belirtir. Abakiiste problemin kosullari-
na gore kolayca siniflandirma, segme ve diizenleme yapilabilmektedir.32

Bu 6zelligi baz1 6rnekler lizerinde gérmek miimkiin:
1. oOncul: A, Bdir

Bu 6rnegin kombinasyonlari i¢in 3 ayr1 grup bulunur.

a a a
B B b b
Harig tutulan kombinasyonlar C c C c
A A
B B
1. Onciille tutarh kombinasyonlar dahil edildi C c
A
b b
1. onciille tutarsiz kombinasyonlar dahil edildi C c

En iist grup tamami a olan ve A'nin olmadiginda Alarin B’ler oldugu
ifadesinden etkilenmeyen kombinasyonlar yer alir. Dolayisiyla anlam ala-
nindan ¢ikarilir.

30 Jevons, Pure Logic, 150.
31 Jevons, Pure Logic, 150.
32 Jevons, Pure Logic, 151.
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Orta grup 6nciiliin anlami i¢inde olan, ayn1 zamanda B kombinasyonla-
r1 olan ve a icin de uygun olan kombinasyonlart igerir.

En alt grupta A kombinasyonlarindan olusur ancak B i¢cin uygun kom-
binasyon icermediginden dnciille uyusmaz.

Simdi bu 8 abecederium kombinasyonunu orta siraya yerlestirip, a'lar1
daha iist bir siraya ytikselterek sonra da orta sirada kalan b’leri daha alt bir
siraya yerlestirerek en basit sekilde olusturulabilir. Problemin ¢6ziimii icin
tutarsiz olanlari ¢ikarmak gerektiginden iki iist siray1 tekrar birlestirmek
gerekecektir. Sonugcta islem su sekle gelecektir:

1 6nciil ile su tutarli kombinasyonlara sahip olunur:

A A a a a a
B B B b b
C c C C C c
(1) numaral dnciille tutarsiz kombinasyonlar: A A
b b
C c

Bu asamadan sonra 2. dnciile gegilir: B, C’dir.

Burada 1. 6nciil i¢in baz1 kombinasyonlar ¢ikarilmisti. Simdi 2. Onciil
de dahil edilerek Abecederiuma sekil verilecektir.

/ a a

2)'den harig¢ tutulan kombinasyonlar C c

(1) ile uyumlu / Dahil edilen ve tutarl olan kombinasyonlar(2)|A a
kombinasyonla B B
C C

(2) ile tutarsiz kombinasyonlar A a

B B

C o

(1) ile tutarsiz gﬂbinasyonlar A A

b b

C o
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Yukaridaki siniflandirmay1 gercgeklestirmek igin, 6nce (1) ile tutarsiz
kombinasyonlari1 daha diisiik bir siraya indirilir; ardindan b'ler yiikseltilir ve
kalan B'lerden c'ler diisiirtliir. Ancak tiim islemlerden sadece tutarh ve tu-
tarsiz kombinasyonlari ayirmak gerektiginden, en yiiksek olan ikinci siraya,
liclincii olan da en diisiik olana asagidaki gibi eklenir:

A a a a
1 ve 2 ile Tutarli kombinasyonlar B B bb
C C Cc
1 ve ya ile veya her ikisi ile A AAa
tutarsiz kombinasyonlar B bbB
c Ccc

Bu asamadan sonra problemin sonuna gelinir ve geriye istenilen soru-
yu sormak kaliyor. Dolayisiyla, A sinifinin tanimi isteniyorsa, tutarli kombi-
nasyonlardan a’lar1 ¢ikarabilir ve kalan tek ABC kombinasyonu, 6nceki so-
nuca uygun olarak gerekli tanimi verir. B'nin tanimi istenirse tutarli kombi-
nasyonlar1 tekrar birlestirip b'ler elde edilir; geriye a B C ve ABC olmak tize-
re iki kombinasyon kalir. Buradan da B'nin her zaman C olacagini, ancak
problemin kosullarina gore A olabilecegini veya olmayabilecegini gosterir.33

Yukarida bahsedilen onciillerle yapilan islem ayni sekilde, mesela; iki
veya daha fazla terimin yer aldig1 6nciillerle de yapilabilir. AB, C'dir, gibi.

Abecederiumdaki onciillerin indirgeme isleyisini gordiikten ve 6rnek
uygulama yapildiktan sonra makinenin bigimsel 6zelliklerine ve makinenin
calisirken sahip oldugu hareketleri incelemeye devam edilecektir. Ancak
sunu belirtmek gerekir ki sekil ve numaralari resimler iizerinde takip etmek
(2,3,4 ve 5. resimler) okuyucuya yardimci olacaktir. Tiim bilgiler Jevons’un
kendi ifadelerine dayanmaktadir.

Oncelikle makine gériintii olarak, ¢cok kiiciik bir piyanoya veya orga
benzemektedir. 21 tuslu bir klavyesi bulunmaktadir. Bu tuslar iki tiirdiir.
Bunlardan on altis1t mantikta siklikla kullanilan A, a, B, b, C, ¢, D, d terimleri-
ni veya harflerini temsil eder. Bunlar daha evvel nahsedildigi gibi, A,B,C,D,
pozitif, a,b,c,d negatif terimleri icerir. Bundan dolay1 abecederiumun gerekli
olan 16 kombinasyonu vardir. (Bakiniz resim 2.)

33 Jevons, Pure Logic, 151.
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Resim 2: Mekanizmasinin bir kismini ortaya ¢ikarmak i¢in ¢ikarilabilir kapagi ¢ika-
rilmis tamamlanmis Logic Piano. Inv 18230, © Oxford Universitesi Bilim Tarihi Miizesi.34

34 Resim https://computerhistory.org/blog/logical-piano-lessons/, adresinden alinmistir.
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«

Resim 3: Makinenin i¢ isleyis yapisi (Pure Logic, s.156’dan sonra, resme sayfa nu-
marasl verilmemistir.)

Her bir kombinasyon makinede kisa bir ip pargasiyla birlestirilmistir.
Ahsap iki yuvarlak yatay cubugun tlizerine asilmis defne agacindan yapilmis
iki tane kare ile temsil edilir. (d, d, fig. 2 ve 3) Her biri birbirini dengeler ve
serbestce hareket edebilirler. (c, c), (b, b, fig. 2, 3 ve 4).

Her ¢ubuga 8,5 ing¢ genisliginde ve 1 in¢ genisliginde yine defne agacin-
dan bir parca tutturulmustur. (a, a, fig. 2 ve 3). Bu parcada kombinasyonun
harfleri yer almaktadir. Her bir harfin ytiksekligi 1 ing, yakinindaki harften
de 1,5 in¢ uzakliktadir ve diger harften bos bir beyaz kagitla yarilmaktadir.3s

35 Jevons, Pure Logic, 157.

172



Remziye SELCUK

Makinenin 6niinde ve arkasinda kasanin genisligi boyunca uzanan 1,5
in¢ aralikli ve 0,5 ing¢ yiiksekliginde 4 tane yatay yarik bulunur. Bu yariklar,
¢ubuklar normal durumdayken her harf bu yariklardan goriintir. (fig.5)3¢

Makine cubuklar belli bir konumdayken iki tarafinda abecederium
kombinasyonlarini gosterir. Eger bir cubuk yukari veya asagi hareket ettiri-
lirse harfler goriinmez hale gelir.(f,f), (plate 111, fig. 5)37

Makine dis goriiniirde, yatay (fig.4, (g, g)) ve dikey (fig. 3, (g, g)), kesit-
te goriilen ve hareketli parcalar1 koruyan ve destekleyen bir cerceveden
olusmaktadir. On ve arka tarafta, orta panellerinde abecedarium harflerini
goriiniir kilan yariklar bulunan biiyiik kapilar (h, h, fig. 3) ile kapatilmistir. 38

Cubuklar yukar1 hareket ettirilir ve her ¢iftin karsit1 gubuklar, 1, 1, 1, bo-
limiinde (fig.2, 3, 6..13) goriilen bir takim uzun ve diiz kol sayesinde asagi
dogru dusiiriliir. Bunlar, daha kalin kisma yerlestirilen pivotlar lizerinde
doner, sonrasinda ¢ercevenin i¢ tarafidaki yuvalarda hareket eder. Makine-
nin tuslarina (o, o) bakir tellerle (n, n) baglanmis piring kollar (m, m, fig. 3,
fig.13), anahtar birakildiginda spiral pirin¢ yaylar (s, s) tarafindan geri dén-
diiriilen kollar ¢alistirir.39

Bu kollar, ¢gubuklarin i¢ tarafina tutturulmus piring pimler ile hareketi
cubuklara aktarir.(fig.2) makinenin her hareketi bu pimlerin kendine 6zgii
yerlestirilmis olmasina bagh kaldigindan 272 pimin her tanesinin konumu
(fig.1)de bir nokta ile gosterilmistir.4® Her pimin isi ve her ¢ubuk ciftinin
ifade ettigi kombinasyon da belirtilmistir.

Bitis, baglac, bag, nokta kelimelerinin karsisinda yer alan satirlarda ol-
dugu gibi, biitlin bitisik cubuklara belli pimlerin esit sekilde yerlestirildigi
goriilii. Bunlara ‘islem pimleri’ ad1 verilir.4! islem pimleri kombinasyonun
terimlerini gosteren harf pimlerinden ayirt etmek gerekir ve her cubuk
ciftinde Abecedarium'un harflerine karsilik gelecek sekilde degistirilmelidir.
Sekil (fig)1’e bakildiginda pimlerin negatif bir sekilde dagildig1 goriiliir. Me-
sela; A boslugunda bir pimin yoklugu ve a boslugunda varligi, cubugu A
teriminin temsilcisi olarak olusturur. 42

36 Jevons, Pure Logic, 157.
37 Jevons, Pure Logic, 157.
38 Jevons, Pure Logic, 158.
39 Jevons, Pure Logic, 158.
40 Jevons, Pure Logic, 158.
41 Jevons, Pure Logic, 158.
42 Jevons, Pure Logic, 158.
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Resim 4: Pure Logic’te yer alan makine i¢ semasi
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Resim 5: Makinenin i¢ isleyis sekli, pimler43
Makinenin klavyesi, 4, a, B, b, C, ¢, D, d olarak isaretlenmis iki terim ve-
ya harf tusu seti, copula/bag olarak isaretlenmis bir tusla ayrilmistir.

Klavyede bir dnermenin sol tarafinda bulunan harfler 6nermenin ko-
nusunu, dnermenin sag tarafinda bulunanlar yiiklemi temsil eder. Diger bes
tus, harf veya terim tuslarindan ayirt edilebilmeleri i¢in ‘islem tuslart’ olarak
adlandirilabilir. Bunlar, bir énermenin noktalarini, baglaclarini ve ayiric
baglaglarini temsil eder.#4

Ortadaki tus, fiil veya ‘=" isareti karsilandiginda basilmasi gereken bag-
lagtir. En sagdaki tusa ‘nokta’ denir, ¢linkii bir énerme tamamlandiginda,

43 Resim, Pure Logic’te mevcut; ancak daha koyu oldugundan anlasilmasi kolay olacagl i¢in su
adresteki resim alind1: https://rutherfordjournal.org/article010103.html
4 Jevons, Principles of Science, 108.
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aslinda noktanin dogru yerinde basilmalidir. En soldaki tus, bir arglimani
sonlandirmak veya makineyi baslangi¢ durumuna geri déndiirmek icin kul-
lanilir; buna ‘bitirme tusu’ denir.

Sag ve soldaki sondan bir 6nceki tus tiim seriyi tamamlar ve énermenin
sag veya sol tarafinda nasil goriindiigiine gore kullanilan baglaci veya .l.
isaretini, yani miinhasir olmayan anlamini temsil eder. Klavyenin tamami
asagida gosterildigi gibi (sekil 1) diizenlenmistir.4

Finis| Onermenin sol tarafi. Bag| Onermenin sag tarafi. Full
stop
l [(d|D|c|C|b|B|a|A Ala|B|b|C|c|D|d]|.L (nokta)
Veya veya

Sekil 1. Klavyenin goriiniisii

Makineyi calistirmak icin, harf ve isaretleriyle gosterildigi gibi sembo-
lik bir 6nermenin, tuslara art arda basmak yeterl olacaktir. Bir problemdeki
tlim Oncillerinin, daha evvel deginildigi gibi basit gosterime indirgenmesi
gerekir.

Mesela; A = AB gibi basit bir 6nerme ele alinirsa,

A (sol), baglag, A (sag), B (sag) ve nokta tuslarina basilmalidir.
B=B(, 6nermesi i¢in;:
B (sol), bag, B (sag), C (sag), tuslarina basilir.46

Makine islem sayisina bakmaksizin ayni sekilde islemektedir. Makine-
nin 6n yiizlinde akil ilkelerine gore tutarll harf kombinasyonlari ¢ikmakta-
dir. Araliklar her kombinasyona verilen cevaplardan dolay1 olusmaktadir.
Yukaridaki islemden sonra mantiksal alfabe asagidaki gibi goriinecektir.

4 Jevons, Principles of Science, 109.
4 Jevons, Principles of Science, 109.
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B |B B |B b |[b |b |Db
cC |C c |C C |C |c c
D |d D |d D |(d |D |d

Operator calisirken sonuglar toplamaktadir. Mesela; ayrik bir énerme
makinaya islenecekse de benzer sekilde ele alinmalidir. Ornege bakalim:

A= AB +¥7AC

B+C=BD+CD

Onciilleri calistirmak icin sadece belirli tuslara basmak gerekir:
A (sol), bag, A (sag), B,+,C,D, nokta.

B (sol), +,C, bag, B(sag), D, +, C, D, nokta.

Geriye kalan kombinasyonlar séyle olacak:

ABCD aBCD abcD
ABcD aBcD abcd.
AbCD abCD

Sol tarfataki A tusuna basildiginda i¢cinde A olmayan tiim muhtemel
kombinasyonlar kaybolacak, Anin tanimi geriye kalanlardan elde edilir.
Noktaya basildiginda 6nciillerle tutarl olan tiim olasiliklar: geri ytkler. 48

Her problem bittiginde, artik sorulacak soru kalmadiginda miimkiin
olan kombinasyonlar i¢in finis tusuna basmak gerekir. Finis tusuna basildik-

47 Jevons, +'ya benzer bir isaret kullanmaktadir; ancak mevcut klavyede bulanamadig igin +
eklendi.
48 Jevons, Principles of Science, 110.
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tan sonra makine, diisiincenin temel yasalariyla cevap verir. Herhangibir
Onerme islendiginde anlamini analiz eden ve uygun secenegi belirleyen
makine, somut ifadelerle cevap verir.*® Makinenin i¢ yapisina dair isleyis
videodan daha net anlasilacaktir.50

Makinenin diisiince yasalarina gore cevap verdigi bellidir. Bu durumda,
Jevons’a gore, “Makine, bu nedenle gergek bir mantiksal sistemin viicut
bulmus halidir”5? Ciinkii; makine kombinasyonlari, tipki akil yiiriiten bir
zihnin yaptig1 gibi, siniflandirabilmekte, se¢ilebilmekte ve reddedebilmek-
tedir. Bu sayede hata yapmamaktadir. Jevons makinesini bu sekilde taltif
ederken, makinenin bilingli diisiincenin etkisini ortadan kaldirmadigini,
makineye bilgileri aktarmak i¢in, dogru dilbilgisi kurallariyla ifadeleri olus-
turmak ve sistemi yonetmek de yine insana ihtiya¢ duyulacaktir.52

2. Degerlendirme

Jevons’un makinesini anlamak icin, onun 6nermeleri yorumlama bicimi
bilmek gerekmektedir. Onermelerin, kiyasta kullanimini ¢ok iyi bilmek ge-
rekmektedir. Jevons mantiginin temelinde 6ncelikle benzerlik daha sonra-
sinda ti¢ akil ilkesi, 6zdeslik, ¢celismezlik ve liciincii halin imkansizlig1) bulu-
nur. Bunlar1 anlatirken kendine has kullanimlariyla ve ifadesiyle agiklar.
Dolayisiyla Jevons'u alayabilmek i¢cin bazi eserlerin 6zellikle bilinmesi gere-
kir:‘Benzerlerin Ikamesi'nde birbiri yerine konacak degerleri anlatmistir.
Buradan bilgi sahibi olmak gerekmektedir ki kendisi de bircok kere bu ese-
rinin makinenin temeli olan ifadeleri nasil anlamak gerektigini anlattigin-
dan bahseder. Diger taraftan Elementary of Logic, Principles of Science ve
Pure Logic1t defalarca okumak gerekmektedir. Bu ¢alismada zorlanilan kisim
belirsiz ya da silik resimlerden sistemi anlamaya calismaktir. Daha belirgin
bir resim elde edilememistir. Bu da daha fazla arastirmak gerektigi anlami-
na gelir. Ancak makineye dokunmadan, i¢ine bakmadan resim ve Jevons’un
bilgileriyle yetinmek zorunda kalindi. Belki makineyi yerinde incelemek ¢ok
daha miinasip olacaktir. Ya da 6grenci grubuna bir calisma gorevi olarak
verilebilir. Ve boylelikle daha detayl bilgi sahibi olmamiza katki saglar.

Makineye bazi basit elestiri yapmak miimkiindiir. Sadece indiregenmis
basit 6zdeslige dayanan 6nermelere cevap vermektedir. Ancak jevon bunu
gereksiz islemleri ayiklamak i¢in bilhassa bilingli olarak yiikledigini belirt-
mistir.

49 Jevons, Principles of Science, 110.

50 fzlemek icin ekle: YouTube - History of Science Museum,Logic Machine by W. S. Jevons presen-
ted by dr. David e Dunning: https://www.youtube.com/watch?v=yupTb20ke0A, (Erisim: 9 Ey-
lal 2025)

51 Jevons, Principles of Science, 111.

52 Jevons, Principles of Science, 111.
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Tiim bunlar1 yazmak oldukga fazla anlatim arasindan kisaltmak zorun-
da olmak, nasil kisaltmasi gerektigi konusunda kaygi olusturdu. Aslinda
Jevons’u anlamak i¢in yeterince imkan ve zamana sahip olmak gerekmekte-
dir. Makineyi yakindan ve dokunarak veya calistirarak inceleme imkani ol-
madigindan gerekli video ve resimlerden, 6zellikle de kendi anlamiyla Je-
vons’un ifadelerine yer verildi. Dolayisiyla bu da ¢alismanin eksik bir yonii-
diir. Ancak ilk elden daha ¢ok Jevons'un kendi anlatimindan yararlanildigi
icin hata pay1 olmadigi veya oldukea az oldugu g6z dniinde bulundurulmali-
dir.
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Enver SAHIN*

Giris

Dijital meyda kuruldugu andan itibaren salt toplumu haberdar etmek
lizerine kendisine misyon belirlemis ve burada yiiriitiilen tartismalar haki-
kat etrafinda diizenlenmistir. Fakat glinlimiize gelindiginde ise burada yapi-
lan tartismalarda bir hakikat iddiasini giitmek anlamini yitirmis, bunun
yerini yalnizca izleyicide etki birakmak, karsidakini alt etmek ve sdylem
Ustlinligii elde etme amaci almistir. Bu durum Antik Yunan’'da “bilgelik
sevgisi” (hakikat sevgisi) iddiasiyla ortaya cikan, bilgeligi temsil eden "so-
fist"lerin zaman icerisinde gecirdigi degisim ve donilisiime benzemektedir.
Sofistler, baslangicta bilgiye ve akla deger veren, hakikati arayan bir ko-
numdayken Antik Yunan'in ¢esitli vesilelerle zenginlesmesiyle ve elde ettik-
leri siyasi imtiyaz ve ekonomik imkanla hakikat arayisini bir kenara birak-
mis, yalnizca iknay1 6n plana ¢ikaran bir noktaya evrilmislerdir.! Bugiin de
benzer bir sekilde, dijital mecrada hakikat arayisi ikinci plana itilmis, onun
yerini konusma sanatini etkili kullanma, manipiilasyon teknikleri ve kitle
psikolojisini yonlendiren sdylemler almistir.

Sofistler safsata sanatini? bilingli bir sekilde karsi tarafi aldatma, ya-
niltma ve yonlendirmeyi hedefleyen bir tartisma araci olarak benimsemis-
lerdir.3 Oziinde etik dis1 olan bu yéntem, giiniimiiz dijital mecrasinda da
kolayca kok salmistir. Zira bu mecra, artik tek bir dogrunun ve evrensel bir
hakikatin gecerli olmadigi, gercekligin kisisel kanaatlerle, duygularla ve

Dr. Ogr. Uyesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi. ilahiyat Fakiiltesi, Mantik Anabilim Dals,
enver.sahin@erdogan.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6905-8671.
1 Ahmet Arslan, ilkcag Felsefe Tarihi I, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2019), 19.
2 Mantk yanlislar igin bk. Ibrahim Emiroglu, Mantik Yanhslari. Ankara: Elis Yayinlari. 2004, Elis
Yayinlari, Ankara 2004,
3 Bu sanati ilk defa tanimlayan ve dogru akil yiiriitme bigimleri oldugu gibi yanhs hatah akil
yliriitme bicimlerinin olacagindan bahseden diisiiniir, Aristoteles’tir. Aristoteles, sofistik kiyas-
lar1 gercek ve gecerli olmamasina ragmen 6yleymis gibi gortilen akil yirtitmeler olarak tanim-
lar. Sofistik akil yiiriitmelerde gercek terimler yerine onlarin karsiligini tuttugu iddia edilen te-
rimlerin kullanilmasindan kaynaklanan hatalar meydana gelmektedir. Aristoteles, Sofistce Cii-
riitmeler, gev. Y. Gurur Sev, istanbul: Pinhan Yayinlari, 2019, 11-13.

181


https://orcid.org/0000-0001-6905-8671

Dijital Safsatadan Kurtulma

algilarla sekillendigi bir ortam haline doniismiistiir. Diinya konjonktiirii de
dijital mecranin aldig1 bu son hali desteklemekte, halki bilgilendirmek ve
bilin¢clendirmekten daha ¢ok ydnlendirmek amaciyla yapilan séylem ve
yorumlari 6n plana ¢ikartmaktadir.

Bu ortamda, hakikatin izini siirenler bile ¢ogu zaman savunduklar dii-
slincelerin dogrulugunda tereddiit etmisler, onlarin séylemlerinin etkisine
kapilmiglardir. Bu durum, onlari istemeseler dahi karsi tarafin séylemlerini
benimsemeye dogru itmistir. Boylece hakliligin 6l¢titii bilgi, mantik, tutarli-
lik, gegerlilik degil, bilakis hitabet giicii ve alg1 yonetme yetenegi haline do-
niismektedir. Ancak tiim bu olumsuz tabloya ragmen, hakikat taraftarlar
sessiz ve dirayetli bir bicimde varliklarini devam ettirmektedirler. Dijital
mecranin kolayci cikislarina, maniptlatif soylemlerine kendini esir etme-
den, bu ortamdaki s6ylemlerin igerdigi celiskileri, neden oldugu tehlikeleri
halkin gozleri 6niine sermeye ¢alismaktadirlar. Hakikat arayisinda olanlar
icin hakikat, sadece insanlarin cazibesine kapildigi bir enstriiman degil bi-
lakis insanlarin ugruna miicadele etmesi gereken bir iist degerdir.

Sonug olarak dijital mecra, hakikatin anlamini yitirdigi, gegcmiste oldu-
gu gibi sofistik dil ve argiimantasyonlarin itibar kazandig1 bir ortamdir.
Ancak bu anlayis ne kadar yayginlasirsa yayginlassin, hakikat iddiasinda
olanlar her zaman varliklarini siirdiirecek ve bu ortamdaki yanlislarin hata-
lar1 ve nedenlerini géstermeyi siirdiirecektir. Iste bu ¢alisma dijital mecrada
ortaya cikan baslica safsatalari, bunlarin nedenlerini ve ¢6ziim 6nerilerini
ornekler lizerinden ele alacaktir.

1. Safsata Tirleri ve Dijital Medyada Goriilen Safsatalar

Safsatayi ilk defa sistemli bir sekilde tanimlayan ve tiirlerini ortaya ko-
yan filozof Aristoteles’tir (6. MO 322). O safsatanin dile ve manaya yénelik
olmak tizere on ii¢ tliriinden s6z etmektedir. Bunlarin altis1 dilden kaynakl
hatalar iken yedi tanesi ise mana kaynakl hatalardir.4 islam mantik¢ilar da
Aristoteles’in bu tasnifine biiyiik 6lciide uymuslardir. Eb( Nasr el-Farabi (6.
950) Aristoteles’in yaptig1 gibi safsataya diisiilen noktalar1 lafiz ve mana
ana bagliklarinda incelemektedir. Ik énce lafizlarla yapilan safsatalar agik-
ladiktan sonra manadan kaynakh safsata tiirlerine yer verir.5 Ibn Sini ise
Aristoteles’in tasnifine riayet etmektedir.¢

4 Aristoteles, Sofistce Clirtitmeler, 17-29.

5 Eb( Nasr el-Farabi, Kitabu'l-Emkineti’l-Mugallita c.2, el Mantik inde’l-Farabi icinde thk. Refik el-
Acem, (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1986), 137-138.

6 Ibn Sina, Kitabu's-Sifa: Sofistik Deliller, Gev. Omer Tiirker, (istanbul: Litera Yayincilik, 2017), 6.
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1.1. Lafizdan Kaynakli Hatalar

1.1.1. Esseslilik Hatasi

Bir dilin zenginlik ve inceliklerinden biri, tek bir s6zciigii birden ¢ok
varlik ve olusu ifade etmesi ve karsilamasi i¢in vaz‘ etmesidir. Mesela, Tiirk-
cede goz sézcligiiniin bazen suyun kaynak yeri anlamini bazen de insanin ve
diger hayvanlarin gérmelerini saglayan organi ifade etmesi i¢in vaz edilme-
leri boyledir. Bir s6zcligiin birden ¢ok anlama gelmesine esseslilik (harmo-
nia) denilir.” Dolayisiyla bu sézciikler mana bakimindan farkl olan ama
ayni yazilan lafizlardir. Bu lafizlarin iki farkli anlama konulmasinda herhan-
gi bir éncelik-sonralik iliskisi s6z konusu degildir. Ornegin goz kelimesinin
goren organ icin konulmasi, onun suyun kaynagi icin konulmasindan daha
once veya sonra degildir.

Sofistler bir s6zciiglin birden ¢ok anlama gelmesini dikkate almayarak
kurduklar1 kiyaslarla insanlar1 yaniltmaya ¢alismislardir.8 Onlarin yapmis
oldugu bu yaniltici kiyaslara benzer érnegi ibn Sina su sekilde vermektedir:

(1)Ayakta olan kaginilmaz olarak ya oturandir ya da oturan degildir.

Ayakta olan oturandir.

Oyleyse ayakta olan ayn1 anda oturandir.

(2)Ayakta olan kaginilmaz olarak ya oturandir ya da oturan degildir.

Ayakta olan oturan degildir

Oyleyse ayakta olan oturan olamaz.?

Bu iki kiyasta hataya diisme nedeni “ayakta olmak” sézciigliniin iki
farkli anlama gelmesinin dikkate alinmamasidir. Ayakta durmak, birinci
anlamiyla sadece ayakta durma eylemini ifade etmektedir. ikinci anlaminda
ise bir slire oturma ve daha sonra ayaga kalkma giiclinii ve kudretini ifade
etmektedir. Sayet “ayakta olma” birinci anlamiyla alinirsa o zaman birinci
kiyasin ikinci oncilii yanlis olmaktadir. Dolayisiyla birinci kiyasin dogru
bicimde soyle tertip edilmesi su sekildedir:

(3)Ayakta olan kaginilmaz olarak ya oturandir ya da oturan degildir.

Ayakta olan oturan degildir.

Oyleyse ayakta olan ayni1 anda oturan degildir.

Giinlimiiz sosyal mecrasinda bu tiir essesli kavramlarin kullanilmasiyla
diisiilen safsataya felsefi ve siyasal tartismalarda sik¢a kullanilan "6zgiirlik"
kavrami drnek olarak verilebilir. Asagida incelenen 6rnek, 6zgurliik kavra-
mu1 lizerinden yapilan bir esseslilik hatasini gézler dniine sermektedir:

7 Aristoteles, Kategoriler, Cev. Y. Gurur Sev, (Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2019), 1a1.
Irving M. Copi, Introduction to Logic, (New Jersey: Pearson Education, 2011), 144.
9 Ibn Sina, Kitabu's-Sifa: Sofistik Deliller, 8.
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(1)Ozgiirliik kisinin ya istedigini yapmasidir ya da istedigini yapmama-
sidir.

Ozgiirliik Kisinin istedigini yapmasidur.

O halde 6zgtrliik kisinin istedigini yapmamasi degildir.

(2)Ozgiirliik kisinin istedigini yapmasi ya da yapmamasidir.

Ozgiirliik kisinin istedigini yapmasi degildir.

0 halde 6zgtirliik kisinin istedigini yapmamasidir.

Bu iki kiyasta hataya diismenin nedeni 6zgiirliik sozcligiiniin iki farkl
anlama gelmesinin dikkate alinmamasidir. Ozgﬁrlﬁk, siyasal, hukuki, felsefi
ve etik alanlarda, siklikla iki temel anlam ¢ercevesinde ele alinmaktadir: (1)
normatif dzgiirliik ve (2) mutlak eylem serbestligi. Ozgiirliigiin bu iki farkh
sekilde tanimi, 6zgiirliikle ilgili yapilan akil ytiriitmelerin dogruluk kosulla-
rin1 ve ontolojik zeminini belirlemekle birlikte kavramin epistemik ve man-
tiksal tutarhligim da saglamaktadir.l® Ozgiirliik, normatif 6zgiirliik bagla-
minda ele alinirsa bireyin toplumsal, hukuki ve etik dlizenlemeler dahilinde
kendi iradesini serbestce gerceklestirebilme kapasitesi olarak tanimlanir.
Bu perspektif icersinde 6zgiirliik sosyal sézlesmeler ve karsilikli haklarin
gozetildigi diizenlenmis toplumlarda anlam bulur.1! Bu baglamda, “6zgiirliik
kisinin istedigini yapmasidir” énermesi, bireyin kendisine taninan haklar
cercevesinde iradesini etkin ve sorumlu bir sekilde kullanabilmesini ifade
eder. Bu 6nermenin yanlislanmasi, normatif 6zgiirliik kosullarinin sistema-
tik olarak ihlal edildigi baskici veya totaliter ortamlarda gerceklesir.

Buna karsilik, (2) mutlak eylem serbestligi seklinde tanimlandiginda
0zgiirlik, bireyin dissal veya i¢sel herhangi bir engelle karsilasmaksizin tiim
arzularini ve iradesini yerine getirebilme durumunu ifade etmektedir. Bu
tanim daha c¢ok teorik bir ideal olarak kabul edilir. Ciinkii toplumsal diize-
nin varhigl, bireysel eylem 6zgiirliiglinii dogal olarak sinirlandirir.12 Mutlak
eylem serbestligi anlaminin gegerli oldugu ontolojik baglam, kisitlamalarin
yok sayildig1 veya idealize edildigi anarsik veya soyut teorik durumlarla
sinirhidir. Bu ortamda, “6zgiirliik kisinin istedigini yapmasidir” 6nermesi,
bireyin pratik ve teorik engellerle karsilasmadigi ve dolayisiyla her arzusu-
nu gercekletirebildigini vurgulamaktadir.

Sonug itibariyle, her iki kiyasta yer alan “6zgiirliikk kisinin istedigini
yapmasidir” seklindeki iki 6nerme ancak kendi ontolojik ve epistemolojik
baglamlar icerisinde tutarli ve dogrulanabilir niteliktedir. Bu baglamlarin
uygun bicimde ayristirilmamasi, 6zgiirlilk kavraminin ¢ok anlamli bigimde
kullanilmasina (equivocation fallacy) yol agmakta ve boylelikle mantiksal
tutarhiik zedelenmektedir. Dolayisiyla, 6zgurlikk kavraminin tartisildigi

10 [saiah Berlin, Four Essay On Liberty, (New York: Oxford University Press, 1969), 119-140.
11 John Rawls, A Theory of Justice, (Massachussettes: Harvard University Press, 1971), 50-70.
12 Berlin, Four Essay On Liberty, 125-140.
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akademik ve pratik platformlarda ve sosyal mecralarda kavramsal agikliin
kazandirilmasi zorunludur. Aksi takdirde arglimanlar epistemik ve mantik-
sal agidan yaniltici hale gelmekte ve yanlis sonuclara ulasilmaktadir.

1.1.2. Belirsizlik Hatas1

Belirsizlik hatasi muglak bir ifadenin birbirine karsit veya birbirinden
farkl iki veya daha fazla bicimde anlasilmaya agik olmasidir.t3 Belirsizlik ile
esseslilik hatalari, gorilinliste benzerlik arz etseler de mahiyet itibariyle
onemli bir fark tasimaktadir.’* Es seslilik hatasi, dogrudan lafzin kendisine
iliskin olup, bir kelimenin agik bir delalete sahip olmasina ragmen birden
fazla anlama gelebilmesi nedeniyle anlamin belirlenmesinde hataya diisiil-
mesine yol acar. Yani lafzin semantik diizlemdeki ¢ok anlamliligi, delaletin
yoniinii muglaklastirir. Buna karsin belirsizlik hatasi, kelimenin kendi an-
lamindan ziyade kelimeler arasindaki terkibin, yani ifadenin yapisinin dela-
letinin agik bicimde kendini ortaya koyamamasi durumunda ortaya cikar.
Bu tiirden bir belirsizlik, lafzi degil, sentaktik ya da yapisal niteliklidir. Do-
layisiyla, buradaki sorun kelimelerin anlamlarinda degil, bilakis bu anlam-
larin bir araya gelis biciminde ortaya cikmaktadir. Belirsizlik hatasi, ifade-
nin yorumunda birden fazla anlam ihtimaline yol agarak mantiki hatalara ya
da tartismali yorumlara sebebiyet vermektedir.

Arapcada belirsizlik hatas1 “miimarat” kelimesiyle karsilanmakta ve
“tartisma” anlaminda gelmektedir. Bu hataya Ibn Sina tarafindan su ciimle
ornek olarak verilmektedir: “Diisman benim icin gaspeder.” ( ! sl
uaxiy)15 Bu ifade (1) bazen “diismanin zoruyla benim i¢in bir seyi gasp
edersin” (2) bazen ise “benim diismanima yardim etme amaciyla gasp
edersin” anlamina gelir. Tiirkcede bu ikili ifadeyi karsilamak i¢in giintimtiz-
de bir gozliik reklaminda yer alan su propaganda ciimlesi 6rnek olarak gos-
terilebilir: “Cok goze takiliyoruz.”1¢ Bu ifade (1) bazen gozliigiin ¢ok Kisi
tarafindan kullanildigini (2) bazen de gozligiin cok dikkat cekici oldugu ve
insanlarin ondan bahsettigi anlaminda kullanilabilmektedir.

1.1.3. Birlestirme Hatasi

Lafiz hatalarindan kaynaklanan hatalarin {i¢iinciisii, birlestirme hata-
sidir. Bu hata ayr1 ayri dogru olan durumun birlikte ele alinmasindan kay-
naklanir. Baska bir ifadeyle parcada dogru ve gecerli olan bir durumun o
parcanin ait oldugu biitiinde ve toplulukta da gecerli oldugunun zannedil-

13 Aristoteles, On Sophistical Refutations on Coming to-be and Passing-Away, by E. S. Forster, M. A,
(London: Harvard University Press, 1955), 43.

14 Serefettin Adsoy, Aldatanlarin Séylem Dili Safsata, (Ankara: Elis Yayinlari, 2022), 178.

15 ibn Sina, Kitdbu’s-Sifa: Sofistik Deliller, 8.

16 https://www.youtube.com/watch?v=605rvlirQ5w (Son erisim 22.10.2025).
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mesinden kaynaklanan hatadir.1” ibn Sina buna “Oturanin yiiriimesi miim-
kiindiir ve yazmayanin yazmasi da” climlesini 6érnek olarak gostermekte-
dir.18 Bu onermelerde yazmayanin yazmasi hikmii oturanin yiiriimesi
hiikmiine atfedilerek ayni miimkiinliigiin yazmayan kisinin de yazabilmesi-
nin miimkiin olduguna delalet etmektedir. Ama biz buradan yanlis bir bir-
lestirme yaparak yazmayanin ayni anda yazmasinin miimkiin olusu seklin-
de bir birlestirme olusturdugumuzda bu, birlestirme hatasina girmekte-
dir.1?

Giintimiizde sosyal mecrada yaygin olarak dile getirilen “Hi¢bir din bi-
limle bagdasmaz” yargisi da bu tiir bir birlestirme hatasinin 6rnegi olarak
degerlendirilebilir. Bu goriis, cogu zaman tarihsel baglamindan koparilarak
ileri siirtilmektedir. Ozellikle Orta Cag Bati toplumlarinda Kilisenin otoriter
yapisinin bilimsel diisiinceyi baskilamis olmasi2?, bu diisincenin temel da-
yanagl olarak gosterilir. Ancak tarihsel olarak belirli bir dénemde ve bag-
lamda ortaya ¢ikan bu durum, dogrudan ve nedensel bir iliski kurularak
biitiin dinler icin genellenmektedir. Boylece ge¢miste dindar kimlige sahip
bir grubun bilimle sorun yasamis olmasi, glinlimiizde dindar bireylerin ya
da toplumlarin da bilim karsit1 olacagi ya da bilimsel basar1 gésteremeyece-
gi seklinde yanlis bir genelleyici sonuca doniistiiriilmektedir. Bu durum,
acik bir sekilde birlestime hatasina isaret etmektedir.

Mantik temelli elestirel diisiinme, bireyin bu tiir yiizeysel benzerliklere
dayali genellemeleri sorgulama ve degerlendirme becerisini gelistirmesini
saglar. Elestirel bir bakis acisiyla degerlendirildiginde, gecmisteki belirli
tarihsel dérneklerin bugiiniin bireylerine, toplumlarina ya da olgularina dog-
rudan uygulanamayacagl, ciinkii tarihsel kosullarin, kiiltiirel yapinin ve
bireysel 6zelliklerin degismis olabilecegi goriiliir. Bu nedenle, “dindarlik ile
bilim celisir” ya da “dindar birey bilimde basarili olamaz” gibi mutlak ve
genelleyici ifadeler, hem bilimsel hem de felsefi agidan tutarsiz ve temelsiz-
dir.

1.1.4. Bolme Hatasi

Biitiin haldeyken dogru olan bir mananin biitliniin parc¢asini olusturan
tekiller igin de dogru oldugunun zannedilmesinden kaynakh hatadir.2! ibn
Sind’nin buna verdigi 6rnek sudur:

Bes, li¢ ve ikinin toplamidir.

17 Aristoteles, On Sophistical Refutations on Coming to-be and Passing-Away, 21; ibrahim Emiroglu,
Klasik Mantiga Giris,(Ankara: Elis Yayinlari, 2011), 271.

18 iy o QS gl (A 5 e ) sl (S B Thn Sin, Kitdbu's-Sifa: Sofistik Deliller, 10.

19 ibn Sina, Kitdbu’s-Sifa: Sofistik Deliller, 10.

20 Edward Grand, God and Reason in the Middle Ages, (Cambridge: Cambridge Univesity Press,
2009), 83-114.

21 Scott Schreiber G., Aristotle on False Reasoning: Langauge and the World in the Spohistical Re-
futaitons, (New York: State University of New York Press, 2003), 55.
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Bes tektir.

O halde [besi olusturan] ii¢ ve iki de tektir.22

Burada, parcalardan olan ikiye verilen cift hitkkmii ile lige verilen tek
hiikmiiniin bu ikisinin toplami olan bese de verileceginin zannedilmesi,
bolme hatasinin tipik 6rnegidir.

Su akil yliriitmeleri de bu hataya 6rnek gosterilebilir:

Avrupa toplumlar1 miireffeh bir yasam stirmektedir.

Hans, Avrupa toplumlari igerisindedir.

O halde Hans da miireffeh bir yasam siirmektedir.

Bir baska 6rnek olarak su akil yiirtitme diisiiniilebilir:

Orta Cag karanlik donemdir.

Islam diinyasinin 900-1300 arasi, Orta Cag icerisinde kalmaktadur.

Oyleyse islam diinyasinin 900-1300 aras1 dénemi karanliktir.

Orta Cag'in “karanlik donem” olarak nitelendirilmesi, esasen Bati Av-
rupa tarihinin 6zgiil kosullarina dayanan bir tarihsel yorumdan ibarettir. Bu
kavramsallastirma, Roma Imparatorlugu'nun ¢okiisiiyle birlikte Bati'da
yasanan Kkiiltiirel, entelektiiel ve kurumsal durgunlugun genellestirilmesi
sonucu ortaya gikmistir. Ancak ayni yiizyillarda Islam cografyasinda gercek-
lesen bilimsel, felsefi ve sanatsal gelismeler dikkate alindiginda, bu dénemi
evrensel bir “karanlik ¢ag” olarak tanimlamak hem tarihsel baglami hem de
medeniyetler arasindaki farkli gelisim dinamiklerini géz ardi1 eden anakro-
nik bir yaklasimdir. Dolayisiyla “karanlik ¢ag” s0ylemi, yalnizca Bati tarih
yaziminin kendi i¢ evrimini aciklamada anlam tasir. Bunun disindaki uygar-
liklara bu yarginin tesmil edilmesi klasik bir bélme hatasini1 géstermektedir.

1.1.5. Noktalama ve Vurgu Hatasi

Bu yanlis kalin sesli okunacak harfleri ince sesli okumaktan, ince sesli
okunacak harfleri ise kalin sesli okumaktan, bazi sesleri uzatmaktan ve
kisaltmaktan, harfte yer alan bir noktay1 ihmal etmekten ve Arapca 6zelinde
harekeyi terk etmekten kaynaklanan hatalardir. Dolayisiyla bu hatalar sa-
dece yaziyla sinirli degildir.23 Arapgada harfte yer alan noktanin terk edil-
mesinden kaynaklanan yanlisa Kur’an-1 Kerim’den su 6rnek gosterilebilir:

al i 5 dnan lide

Eger biz 4/ @ kelimesindeki (fun iistindeki tek noktay: dikkate alma-
yip oraya iki nokta koyarsak ayet 43 8 5 42as Wle () seklinde de okunabilir.
Bu da ayetin anlaminin farklilasmasina neden olur. Tiirkcedeki kullanima
gelince su 6rnekler dusiiniilebilir:

Besiktas takimi besledi

22 [bn Sina, Kitdbu’s-Sifa: Sofistik Deliller, 12.
23 [bn Sina, Sofistik Deliller, 13.
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Besiktas takimi besledi.

1.1.6. ifade Hatasi

Ayni olmayan seylerin ayniymis gibi ifade edilmesi ile ortaya ¢ikan ha-
talardir.2¢ Ciimle 6gelerine, kelimelerin ctimlede aldiklari anlamlarina, nasil
siralandiklar1 ve baglandiklarina dikkat etmemekten kaynaklanan hatalari-
dir. Mesela eril kelimenin disil kelime yerine konulmasi veya tam tersi bir
bicimde disil kelimenin eril kelimenin kullanilmasi veyahut ciimle icerisin-
de 6gelerin, tamlayan eksikliginden kaynakl diger 6gelerle karistirilmasi bu
hata tiirii icerisine girmektedir. Bazen bu hata, konusanin sézlerinden onun
kast etmedigi anlam cimbizlanarak ¢ikartilmasi suretiyle, bazen de konusa-
nin kastettigi ama s0ylememis gibi davranmasiyla olabilir. Buna Obama’nin
2012 secim propagandasi amaciyla gitmis oldugu Virgina’da kurmus oldugu
“You didn’t build that” ciimlesi ve muhaliflerin bu ciimleyi kendi lehlerine
olacak sekilde kullanmasi 6rnek olarak verilebilir. Obama konusmasinda
“Somebody helped to create this unbelievable American system that we
have that allowed you to thrive. Somebody invested in roads and bridges. If
you've got a business, you didn't build that.” demek suretiyle aslinda “Biri-
leri, gelismenizi miimkiin kilan bu inanilmaz Amerikan sistemini kurmaya
yardim etti. Birileri yollara ve kopriilere yatirim yapti. Eger bir isletmeniz
varsa, bu altyapiy1 siz insa etmediniz.” Anlamina gelen bir climle sarf etti.
Obama burada yatirimcilarin yaptiklarini kiiciimsemeyip bilakis devletin bu
isletmelerin hazir hale gelebilmesindeki roliinii 6n plana ¢ikartmak istemis-
ti. Ancak muhalifler Obama’nin bu ifadesini, devletin roliiniin blyikliigiinii
ve ¢abasini goz ardi ederek Obama’'nin isletme sahiplerinin ¢abalarini kii-
¢limsedigi anlamina yordular.

1.2. Manadan Kaynakl Hatalar

Mana kaynakli safsatalar,?25 kiyasin icerigini olusturan Onermelerin
dogru ve yanlishigindan tam emin olunmadan kullanilmasindan kaynakla-
nan hatalardir.2é Bu tiir hatalar yedi nedenden kaynaklanir, dolayisiyla yedi
kisma ayrilir.27

1.2.1. Arazi Olam Zati Yerine Koyma Hatasi

Bir sonuca sebep olan etkenler igerisinden ana etkenin yerine tali et-
kenlerin alinmasiyla meydana gelen hatadir. Burada sonuca gotliren ana
etken ya bilingli bir sekilde goz ardi edilmistir ya da etkenler tistiin kori

24 Aristoteles, Sofistik Delillerin (iirtittilmesi, s. 21.

25 Mana kaynakl safsatalara 6rnek icin bk. Coskun Baba, Meclis Tutanaklarinin Mantiksal A¢idan
Incelenmesi, (Istanbul: Hiper Yayin, 2020), s. 47-87; Coskun Baba, “TBMM 20. Dénem L. Yasama
Yili Genel Kurul Tutanaklar1 Baglaminda Mantikta Ornekleriyle Mana Yanhglar1” Bartin Univer-
sitesi Islami [limler Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.4, 2015, 45-79.

26 Aristoteles, Sofistik Delillerin Ciiriitiilmesi, s. 47.

27 ibn Sina, Sofistik Deliller, s. 15.
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arastirlldig icin ana etken bilingsiz bir bicimde devre dis1 birakilmistir. ibn
Sina bu yanlisa soyle bir kiyas lizerinden 6rnek gosterir:

Zeyd, Amr olmayandir.

Amr insandir.

O halde Zeyd, insan olmayandir.28

Ibn Sina’ya gére buradaki hatanin sebebi biiyiik énciilde zati yiiklem-
leme kurulmamasi fakat bu yliklemlemenin kiyas icerisinde kuruluyormus
gibi gosterilmesidir. Zeyd'in Amr olmamasi ile Amr’in insan olmasi, farkl
diizeylerde gerceklesen yiiklemlemelerdir. Biliyiik 6nclilde Amr’in insan
olmasi, zati diizeyde gerceklesen bir yliklemleme iken kiiciik onciildeki
Zeyd'in Amr olmamasi arazi diizeyde gerceklesen bir yiiklemlemedir. Dola-
yisiyla kiyasin sonucunda Zeyd'in insan olmayan olarak cikmasi kiyasta
arazi olanin zati olan yerine koyulmasindan kaynaklanan bir hatadir. ibn
Sina’ya gore buradaki kiyasin yanlis sonu¢ verme nedeni kiyasin formunda
yapilan bir hata degildir. Bilakis onun iceriginden kaynakli bir nedendir.

Glinlimiizde sosyal mecrada zati olanin yerine arazi olanin kullanimina
dair yanlis ¢ikarimlara insanlarin Allah kelimesi yerine Tanr1 kelimesinin
kullanmasinin, Allah kelimesinin islamci camia tarafindan korkutucu bir
sekilde cokca kullanilmasinin neden olarak ileri siirtilmesi gosterilebilir.2?
Halbuki Allah yerine Tanr1 lafzinin kullanilmasinin zati illeti ¢cagdas diinya
genelinde yasanilan bir sekiilarizasyondur. Askinin reddedilmesi, genelde
dini ifadelerin dilden tamamiyle dislanmasina sebebiyet vermistir. Tanri
kelimesinin diinyevi ¢agrisim yapmasi sebebiyle de Allah lafz1 yerine kulla-
nimi gengler arasinda yayginlik kazanmistir.

1.2.2. Mutlak Olanin Ozellestirilmesi ve Ozel Olanin Genellestirilmesi

Bu hata ii¢ farkh sekilde meydana gelebilir. Ya mutlak olanin belli bir
baglama hasrederek ifade edilmesi ya belli durum ve sartlar igerisinde ge-
cerli olan bir seyi o baglamini dikkate almadan mutlak ve genel olarak ifade
edilmesi ya da tek bir durumda gegerli olan bir ifadenin baska bir durumda
da gecerli oldugunun zannedilmesinden kaynaklanir.3? Sosyal mecrada
herkesin fikir hiirriyetine sahip oldugunu sdyleyip daha sonra sadece belli
bir ziimreye bunu tevdi etmek bu hataya girmektedir. Sakalli olma tikel
durumunun biitiin dedeler i¢cin sdylenmesi de aslinda bu tiirden bir genel-
lestirme hatasidir. Bir yorede bir kisiye ait olan olumsuz bir durumun, o
yoOrenin biitiin insanlarina aitmis gibi sunulmasi da giinliik konusmalarda,
sosyal mecralarda yapilan bu tarz hatalardandir. Afrikali birinin iyi kosma-
sindan veya iyi futbol oynamasindan hareketle baska bir Afrikalinin iyi ko-

28 [bn Sina, Sofistik Deliller, s. 15.
29 https://www.youtube.com/shorts/FOCTFEsuWHM (Son Erisim: 2.12.2025).
30 Aristoteles, Sofistik Delillerin Ciiriitiilmesi, s. 23.
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sacaginin veya iyi futbol oynayacaginin zannedilmesi ve kabul edilmesi,
ticlincii tarz hataya 6rnek olarak diistiniilebilir.

1.2.3. Tartisilan Konuyu Bilmeme

Asil konuyu bilmeden, asil konuya dahil olmayan seyleri asil konunun
icerisine dahil ederek konuyu tartisma neticesinde meydana gelen hatalar-
dir.31 Konuyu saptirma hatasinin icerisinde otoriteye basvurma safsatasi
(ad verecundian) da yer alir. Buna sosyal medyada ¢ok¢a videosu donen
trafikte alkollii vs. bir sekilde ¢evirmeye yakalanan bir stiriiciiniin “Ama
benim komiser tanidigim var”32 diyerek konunun disinda bir durumu konu-
ya dahil etmeye calismasi ve bu durumdan siyrilmak i¢in de otoriteden yar-
dim almasi 6rnek olarak verilebilir. Aslinda burada siiriicii, hatasinin ney-
den kaynaklandigini 6grenmek istemeyip icerisinde bulundugu durumda
tanidiklarindan yardim alarak kurtulmak istemektedir.

1.2.4. ispat Edilecek Olan Sonucu Delil Yapmak

Bizzat ispatlanacak olacak iddiay1 ispatlanmis gibi kabul etme ya da
sonucu, ispati olusturan onciillerden birinin yerine koyma hatasidir.33 As-
linda sonuctan farkl gibi 6nciillerde ifade sunulsa bile ifadelerin 6ziine ba-
kildiginda hem sonu¢ hem de onciil ayni seyi ifade etmektedir. Soyle bir
ifade buna 6rnek olabilir: “Bu parfiim c¢ok iyi ciinkii tinlilerin ¢ogu bunu
kullaniyor. Peki bunu neden kullaniyorlar? Clinkii bu parfiim ¢ok iyi.”

1.2.5. Aksini Gerektirme

Akil yiiriitme stirecinde yapilan sistematik hatalar, bireylerin hem kisi-
sel hem de toplumsal diizeyde hatali yargilar vermesine neden olur. Bu
hatalardan biri olan “aksini gerekli gorme”, bireyin bir 6zellikten yola ¢ika-
rak, bu 6zelligi tasiyan her seyin ayni diger niteliklere de sahip oldugunu
varsaymasiyla ortaya cikar. Bu durumda, yalnizca ylizeysel bir benzerlige
dayanarak iki farkli durum ya da nesne 6zdes kabul edilir. Bu diisiinme
bicimini aciklamak adina verilen klasik 6rneklerden biri, sakalin genellikle
dedelerde bulunmasindan dolayi, sakalli bir gencin de dede zannedilmesi-
dir. Bu 6rnekte birey, sadece bir fiziksel benzerlikten yola ¢ikarak yasla ilgili
daha kapsamli bir sonuca ulagsmakta, ancak diger belirleyici unsurlar1 goz
ardi etmektedir.

Sonug olarak, yalnizca bir 6zelligin ortak olmasi nedeniyle tim diger
yonlerin de ayni olacagini varsaymak, hem bireysel hem de toplumsal dii-
zeyde yaniltici genellemelere yol agar. “Aksini gerekli gorme” hatasindan
kagcinmak ve daha saglikl degerlendirmelerde bulunmak icin, elestirel dii-

31 Aristoteles, Sofistik Delillerin Ciiriitiilmesi, s. 23.
32 https://www.youtube.com/shorts/kQCaw3mgqSQ (Son Erisim: 2.12.2025)
33 [brahim Emiroglu & Hiilya Altunya, Ornekleriyle Mantik Sézliigii, (istanbul: Litera, 2018), 165.
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stinme becerilerinin gelistirilmesi ve her tiirlii benzerligin dikkatle analiz
edilmesi gerekmektedir.

1.2.6. illet Olmayann illet Yerine Koyma

So6zciik manasi itibariyle illet “bir yer veya mahale dahil oldugunda
oranin halini ve durumunu degistiren sey” olarak tarif edilmektedir.3¢ Ser’i
anlamda ise illet “onunla hiitkmiin bulunmasinin zorunlu oldugu sey” anla-
mina gelmektedir3s. Tlim bunlara bakildiginda illetin, hiikkmiin bina edilmesi
icin asilda mevcut olan vasif oldugu 6n plana ¢ikmaktadir.

Bir seyin baska bir seye illet olabilmesi icin bes 6zelligin illet oldugu
iddia edilen seyde bulunmasi gerekir. Birincisi, illetin goriiniir olmasidir.
Ikincisi illetin tutarli, sabit yani munzabit olmasi gerekir. Yani illetin, Kisiye,
zamana ve duruma bagh olarak degismemesi gerekir. Uciinciisii illetin
hiikme yani illetlenene miinasip/uygun olmasi gerekir. Dérdiinciisii illetin
gecisken olmasi gerekir. Yani sadece illet asilda sinirli kalmamali, onun fer-
lere yani tikellere de ge¢mesi gerekir. Besincisi ise dini otorite tarafindan
onun illet oldugu gecersiz kilinmamalidir.3¢ Dolayisiyla illet ile illetlenen
arasinda kopmaz bir iliski s6z konusudur. Yani illet oldugunda olay ya da
illetlenen de muhakkak gerceklesmelidir. illetlenen olmadiginda ise illet
gerceklesemez.

Aristoteles tarafindan bu yanlis “neden olmayanin nedenmis gibi ele
alinmasina dayanan safsata” olarak tarif edilmistir.37 Dolayisiyla bu safsata
herhangi bir olayin illeti o olmamasina ragmen o olayin illetinin buymus
gibi gosterilmesinden kaynaklanmaktadir. Onciillerde sonuca neden olan
illetin yanhs gosterilmesi ve belli bir eserin veya olayin nedeni olmayan
seyin gercek neden gibi varsayilmasidir.3® Buna sosyal medyada yer alma-
yan ornek olarak sunu verebiliriz:

+Evlenmek, insanin boyunu uzatir. Ciinkii ben evlendikten sonra bo-
yum uzadi.

-Kag¢ yasinda evlendin?

+13 yasimdayken.3?

Bu tiir safsatanin ortaya ¢ikmasindaki temel etken, olaylar arasindaki
baglantinin yanhs kurulmasidir. Sosyal medyada yer alan Ustiin Dékmen’e
ait “Bag1 ortiilii bir kadinin psikolog, psikiyartist, pdr uzmani olmasi meslek
etigine aykiridir” iddias1 buna 6rnek verilebilir.40 Bunun nedeni olarak basi

34 Seyyid Serif el-Ciircani, et-Ta‘rifat, (Beyrut: Daru’n-Nefais, 2003), 230.

35 Ciircani, Ta'rifat, 231.

36 Ciircani, Ta'rifat, 231.

37 Aristoteles, Sofistce Ciirtitmeler, 27.

38 Copi, Introduction to Logic, 69.

39 Alev Alatly, Safsata Kilavuzu, (istanbul: Boyut Yaymnevi 2005), 58.

40 https://www.youtube.com/watch?v=wV3gxZ_gcOg (Son Erisim: 2.12.2025).
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ortiili kisinin noétr davranis icerisinde olamayacagi, karsisindakiyle empati
kuramayacagini 6ne siirer. Oysa psikiyatr, psikolog veya pdr uzmani olma-
nin ayiricl noktasi, tam nedeni mesleki miiktesabati, o alana dair deneyimi
elde etmektir. Tali bir nedeni bunun yerine konumlandirmak bu safsatanin
icerisine girer.

Buna sosyal veya gorsel medyadan su konusmayi baska bir 6rnek ola-
rak verebiliriz:

“...Turkler cahil kaldilar kendi kendilerini cahil ettiler. En cahil Tirkler
Miisliiman olan Tiirklerdir. [Tiirkler] Miisliiman camiasina katildiklari za-
man Islamiyet’in on birinci yiizyildaki ¢okiisii Tiirkleri de beraberinde sii-
rekledi...”#1

Buradaki safsatanin nedeni illetlenenin yani Tiirklerin beseri ve bilim-
sel anlamda geri kalmalarinin illeti gosterilen “miisliiman olmalar ve Isla-
miyet’in on birinci yilizyildaki ¢okiisii”, illet olma sartlarindan biri olan “ille-
tin illetlenene uygun olmasi1” kuralina aykir1 olmasidir. Zira bu durumda
biitiin ateistlerin yeryiiziinde biitiin ilm1 faaliyetlerin dnciileri olmalari, ayni
sekilde genelde bir dine mensup olanlarin 6zelde ise islam dinine mensup
olanlarin herhangi bir ilmi faaliyete onciiliik etmemesi gerekirdi. Bunun
yaninda on birinci yiizyildan itibaren Miisliimanlarin sosyal, siyasi, ilmi ve
ekonomik faaliyetlere katki saglamamasi gerekirdi.*2

1.2.7. Birden Cok Sorunun Tek Bir Soruya indirgenmesi
Aristoteles, bir¢ok sorunun tek bir sorun haline getirilmesiyle ortaya
¢ikan safsataya birden ¢ok cevabin bir sorunun sadece bir cevabi gerektire-
cek sekilde sorulmasiyla gerceklesecegini ifade etmektedir.*3 Eger bir ad
birden fazla seyi acgikliyorsa birden fazla soru sorulmus demektir. Oyleyse
iki soruya tek bir yanit verilmesinin beklenmesi dogru degildir.*+
Bu safsataya su soru, 6rnek teskil edebilir: “Ne zaman itiraf edecek-
siniz, siz diizensiz goce sadece 1rk¢i oldugunuz i¢in mi karsisiniz?” Bu soru
diizensiz goce karsi olmak ile irk¢iligin esit oldugu 6n kabuliinii bastan dog-
ru kabul etmektedir. Eger soruya cevap olarak “Hayir irk¢1 degilim” denilir-
se kisi kendisini savunmak zorunda kalip suglanmis gibi goériinmektedir.
“Evet irkeryim” denilirse zaten tuzak soruya teslim olunmaktadir. Ugiincii
bir cevap olarak “Hayir, hukuk/devlet giivenligi vs. sebeplerle karsiyim”
denilmesi durumunda bu goriisiin irkeilik olmadigini ispat ve ifade etmek
zorunda kalinmaktadir. Yani soru her cevap ihtimalinde muhatabini kendi
cercevesine hapsetmektedir.

41 https://www.indyturk.com/node/101446/haber/prof-celal-sengor-en-cahil-tiirkler-
misliman-tiirklerdir (Son Erisim: 2.12.2025).

4 Fuat Sezgin, Taninmayan Biiyiik Cag, (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), ss. 15-130.

43 Aristoteles, Sofistce Cliriitmeler, 21.

4 Aristoteles, Sofistce Cliriitmeler, 71.
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2. Degerlendirme

Bu ¢alisma, Dijital Cag'da hakikat arayisinin yerini alma egiliminde
olan manipiilatif s6ylemlerin arkasindaki mantiksal yapilar1 ve epistemolo-
jik kaymalar1 detayl bir analizle ortaya koymustur. Dijital mecrada etik ve
bilissel degerini yitiren tartisma pratigi, kokenini Antik Yunan’daki sofistle-
rin hakikati iknaya feda eden retorik stratejilerine benzetmek suretiyle
temellendirilmistir. Sofistlerin temel hedefi olan séylem tstiinligl ve izle-
yicide etki birakma amaci, glinlimiizde dijital platformlarin yapisiyla mii-
kemmel bir uyum sergilemektedir; zira bu mecralar, tartismay: tutarhlk
zemininden alip hitabet giicii ve alg1 yonetimi diizlemine tagimistir.

Analizimiz, dijital soylemde yaygin olarak gorilen safsatalari, Aristote-
les ve Islami Mantik geleneginde sistematiklestirilen lafizdan kaynaklanan
hatalar ve manadan kaynaklanan hatalar olmak iizere iki ana kategori altin-
da incelemistir. Esseslilik hatas1 (Equivocation) ve belirsizlik hatasi (Amp-
hiboly), kavramlarin kasitl veya kasitsiz olarak cift anlamli kullanilmasiyla
akil yiiriitmenin temelini sarsmaktadir. Ornegin, "ézgiirliik" kavraminin
normatif 6zgiirliik ile mutlak eylem serbestligi arasindaki ayrimin yok sa-
yilmasi, dijital tartismalarda anlam kaymalarina yol acan tipik bir érnektir.
Ayrica, birlestirme hatasi (Composition) ve bélme hatasi (Division) gibi
genelleme hatalari, belirli tarihsel veya tikel baglamlarin (6rnegin, Orta
Cag’in karanlk ¢ag kavraminin islam medeniyetine uygulanmasi) mutlak ve
evrensel yargilara dontistiiriilerek yaniltici sonuglara ulasildigini géstermis-
tir.

Manadan kaynaklanan safsatalar arasinda ise illet olmayanin illet yeri-
ne konulmasi (Non Causa Pro Causa), toplumsal ve bireysel olaylarin gercek
nedenleri yerine tali ve ylizeysel etkenlerin 6ne siiriilmesine neden olmus-
tur. Bu tiir hatalar, sekiilarizasyon gibi derin sosyo-kiiltiirel degisimlerin
yerine bireysel kelime tercihlerinin konulmasiyla, kamuoyunu karmasik
sorunlarin basit, yanlis hedeflerine yonlendirmektedir. Son olarak, birden
¢ok sorunun tek bir soruya indirgenmesi gibi sofistike tuzak sorular, muha-
tab1 savunma pozisyonuna iterek rasyonel tartisma imkanini ortadan kal-
dirmaktadir.

Nihayetinde, dijital safsatadan kurtulmak, pasif bir direnisten ¢ok, aktif
bir elestirel diisiinme pratigini benimsemeyi gerektirir. Bireyler, sunulan
soylemin sadece hitabet giiciine degil, ayn1 zamanda kavramsal ag¢ikligina,
mantiksal tutarlihigina ve epistemolojik dayanagina odaklanmalidir. Bu
¢alisma, okuyucuya safsata mekanizmalarini tanima becerisi kazandirarak,
dijital mecrada bilgiye dayali, sorumlu ve dirayetli bir durus sergilemesi
icin gerekli entelektiiel arag setini sunmay1 amaglamistir. Hakikatin yeniden
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en list deger olarak konumlandirilmasi, ancak bu rasyonel teyakkuz haliyle
miimkiin olacaktir.
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Giris

Dogru diistinme edimi, verilerin edilgin bicimde toplanmasindan ziya-
de, bu verilerin kavramsal kategoriler altinda diizenlenerek ilke temelli,
gerekeeli ve tutarh yargilara doniistiiriilmesiyle anlam kazanmaktadir.! S6z
konusu tutarliligin asgari kosulunun garantérti, ayni 6zneye ayni baglam ve
zamanda karsit yiiklemlerin birlikte atfedilemeyecegini bildiren ¢elismezlik
ilkesi (principium contradictionis) olmaktadir.2 Zira bu ilke olmaksizin ne
gecerli akil yiriitmeden ne anlaml séylemden ne de ortak bir dogruluk
mekanizmasindan s6z edilebilir3 Ancak modern bireyin bilgiyle kurdugu
iliski, uzun bir siiredir nesnel dogruluk ilkelerinden uzaklasarak 6znel de-
neyim, bireysel kanaat ve duygusal yakinlik gibi goreli dlciitlere dayandiril-
maktadir. Bu egilim, 6zellikle post-truth* yapiyla birlikte, bilgiye dair mut-
laklik iddialarinin sorgulanmasi ve hakikatin ¢ogul formlar i¢cinde degerlen-
dirilmeye baslanmasiyla giic kazanmaktadir.®> Artik bir yarginin gecerliligi,
onun nesnel kanitlarla temellendirilmesinden ¢ok, birey tarafindan nasil
algilandigina ve ne tiir bir 6znel ikna diizeyi sagladigina bagh olarak deger-
lendirilmektedir. Béyle bir ¢ercevede, bilgi ¢ogu zaman bireyin kendine 6z-
gili bakis acisiyla sekillenmekte; rasyonel dogruluk yerini “bana gore” tii-

Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi. ilahiyat Fakiiltesi, Mantik Anabilim
Dal, zeynepcelik@ksu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9874-1058.

1 Cemal Cicekdag, “Dogru Diisiinme, Dogru Karar Verme ve Mantik Egitimi. Kayg1”, 23/1 (2024),
23-24

2 Aristoteles, Metafizik, cev. Kaan H. Okten, (Ankara: Say Yayinlari, 2011), 342 (1005b19-20).

3 Yunus Emre Akbay, “IdealarTeorisi Baglaminda Platon’da Akil ilkelerinin Analizi.” Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergis28 (2017): 133-155, 134.

4 Post-truth diinya; sosyal sermayenin azalmasi, ekonomik esitsizligin artmasi, kutuplasmanin
¢ogalmasi, bilime duyulan giivenin diismesi ve medya ortaminin par¢alanmasi gibi toplumsal
mega-trendler sonucunda ortaya ¢ikmistir. Stephan Lewandowsky, “Beyond Misinformation:
Understanding and Coping with the“Post-Truth” Era”, Journal of Applied Research in Memory
and Cognition 6 (2017), 353-354.

5 Ayse Acarer, “The Meaning of Method Searches in The Context of The Claim of Fictionality of
Aristotelian Logic.” European Jornual of Science and Theology 21.5 (2025): 97-112. (p.106)
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riinden Kkisisel hakikatlere birakmaktadir. Bu 6znelcilik bicimi, farkli inang
kiimeleri ve kanaat yapilarina ayni anda bagh kalabilen birey tipolojisini
yayginlastirmakta; ¢eliskili 6nermeleri eszamanl olarak kabul eden zihinsel
yapilarin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Celismezlik ilkesi gibi klasik
mantigin temel normlari, bu tiir 6znel tutumlar karsisinda islevsiz goriil-
mekte; hatta kimi zaman bireysel cogulculuga aykir1 ve “hosgorisiizlik”
biciminde degerlendirilmektedir. Oysa disiinsel tutarhilik, yalnizca mantik-
sal bir gereklilik degil, ayn1 zamanda anlamli iletisim ve elestirel degerlen-
dirme yetisinin korunabilmesi ac¢isindan vazgecilmezdir. Ne var ki bireysel
0znelciligin bilgiye iliskin referans cercevesi haline gelmesi, bu normatif
gereklilikleri giindem disina itmektedir. Zihin, celiskileri fark etmeye degil,
uyumsuzluklar1 tolere etmeye; nedenselligi analiz etmeye degil, sezgisel
uyuma dayali kanaatler tiretmeye yonelmektedir.

Oznellesme siirecini derinlestiren en énemli gelisme dijitallesmedir.
Oznelciligi bireysel bir tutum olmaktan ¢ikararak sistematik bir epistemik
dilizene doéniistiiren dijital ortamlar, bilgiyle kurulan iligkiyi kokten doéniis-
tlirmektedir. Sosyal medya, icerik platformlar1 ve arama motorlari gibi arac-
lar, kullanicilarin ilgi alanlarina gore filtrelenmis bilgi kiimeleri sunmakta;
boylece bireyin yalnizca kendi kanaatlerini giiclendiren iceriklerle karsi-
lasmasi saglanmaktadir. Bu durum, epistemik yanki odalarinin ve filtre ba-
lonlarinin olusmasina yol agmakta; bireylerin geliskili goriislerle karsilasma
ihtimali azalmakta, bilgiye dair kusatici bir ¢erceve yerine teyit odakl par-
¢ali alg1 diinyalari olusmaktadir.

Dijitallesme, bilgiyi yalnizca daha erisilebilir kilmakla kalmamakta, ay-
n1 zamanda onu dikkat ekonomisinin taleplerine gore bicimlendirmektedir.
Basliklarin garpiciligi, gorsellerin duygusal yogunlugu ve igeriklerin algo-
ritmik siralamasi, bilginin dogruluk degerinden ¢ok dikkat cekiciligini 6nce-
lemektedir. Bu durum, derinlemesine diisiinmeyi gerektiren yavas ve dene-
timli zihinsel siirecleri zayiflatmakta; yerine hizli, yiizeysel ve ¢ogu zaman
tepkisel dlisiinme bicimlerini koymaktadir. Dijital platformlarda bilgi tiike-
timi, gorsel uyarimin yogun oldugu, diistinsel degerlendirme yerine duygu-
sal tepkiselligin tesvik edildigi bir baglamda gerceklesmektedir. Boylelikle
birey, bilgiyle karsilastiginda onu analiz eden degil, ona hizla tepki veren bir
06zneye doniismektedir.

Dijital manipiilasyon, bu siirecin daha karmasik ve derin bir boyutudur.
Algoritmalar yalnizca kullanicilarin neyi gorecegine degil, ayn1 zamanda
bunu nasil gérecegine de karar vermektedir. Ayni olay, farkli bashklar, farkli
gorseller ve farkl dil ¢erceveleriyle sunuldugunda tamamen farkli algilar
olusmakta; igerikten ¢ok sunumun sekli kanaat olusturucu hale gelmektedir.
Bu tiir manipiilasyonlar, bilglyi degerlendirme siirecinde duygusal tonun
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belirleyici hile gelmesine neden olmakta; akil yiiriitme, dramatik gorselle-
rin ve ¢arpici bagliklarin golgesinde geri plana itilmektedir.

Sonuc olarak bireysel 6znelciligin yayginlasmasiyla baslayan diisiinsel
tutarlilik kaybs, dijitallesmenin etkisiyle derinlesmekte ve hizla yayilmakta-
dir. Bu yeni epistemik ortamda, bilginin degeri dogruluguyla degil, etkileyi-
ciligiyle olciilmekte; celismezlik ilkesi gibi temel mantiksal normlar, ¢ogu
zaman goz ardi edilmektedir. Elestirel diisiinme refleksinin zayifladigi, sez-
gisel kanaatlerin gii¢ kazandigl bu baglamda, bireysel 6zerklik de tehdit
altina girmektedir. Zira diistinebilen degil, tepki veren birey tipolojisi tesvik
edilmekte; boylelikle rasyonel muhakeme hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde gerilemektedir.

Bu minvalde ¢alismada su sorulara cevap aranmaktadir:

o Dijital cagda bireysel diisiinme siirecleri nasil doniistiiriilmekte, ne
tiir zaaflara agik hale gelmektedir?

e Bu doniisiim karsisinda ¢elismezlik ilkesi nasil bir epistemik sa-
vunma hatti sunabilir?

e Elestirel diisiinme ve bilissel 6zerkligin siirdiiriilebilirligi agisindan
ne tlir aliskanliklar gelistirilmelidir?

Bu sorular etrafinda sekillenen calisma hem klasik mantik ilkelerini
hem de c¢agdas dijital epistemolojiyi harmanlayarak, diistinsel tutarliligin
korunmasina yonelik biitiinciil bir yaklasim sunmay1 hedeflemektedir.

1. Djjital Cagin Epistemik Mimarisinde Zihinsel Deformasyon

Dijital cagin ortaya ¢ikardig1 yeni bilgi ekosistemi, modern diisiinme
pratiklerinin yalmizca ylizeysel 6zelliklerini degil, ayn1 zamanda zihinsel
isleyisin yapisal kodlarini donistiiren ¢ok katmanl bir epistemik mimari
tiretmektedir. Bu mimari, bilginin dolagim hizin1 artirmakla kalmamakta;
bilginin secilme, goriinlir olma ve anlam kazanma siireglerini belirleyen
altyapisal giic iliskilerini de yeniden tanimlamaktadir.¢ Béylelikle bilgi, bire-
yin karsisina bagimsiz bir gerceklik alani olarak degil, algoritmik siire¢lerin
optimize ettigi duygu-merkezli ve dikkat-eksenli bir secilim mekanizmasi-
nin iriinl olarak ¢ikmaktadir. Bu se¢ilim mekanizmasi, insan zihninin dogal
bilissel siirliliklarini istismar eden bir ¢arpitma rejimi olusturarak, diistin-
sel 6zerkligi derinden asindiran bir epistemik deformasyon tiretmektedir.”

Dijital ortamin belirleyici niteliklerinden biri, bilginin degerini igeri-
ginden ziyade etkilesim potansiyeline gore belirleyen bir dolasim mantigl

6 Manuel Castells, The Rise of the Network Society, 2. bs. (Oxford: Wiley-Blackwell, 2010), 14.
7 Cass R. Sunstein, Republic: Divided Democracy in the Age of Social Media (Princeton: Princeton
University Press, 2017), 116-117.
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kurmasidir. Kullanici davranislarini tahmin eden algoritmalar, icerikleri
epistemik 6nemlerine gore degil, dikkat cekme kapasitesine gore siralamak-
ta; bu da bilginin bilissel hiyerarsisinin tersytiz edilmesine yol agmaktadir.8
Geleneksel epistemik diizenlerde dogruluk, tutarlilik ve gerekcelendirme
gibi ilkeler bilgiye yon veren temel parametreler iken, dijital platformlarda
goriiniirlik, hiz ve duygusal yogunluk belirleyici konuma ge¢mektedir. Bu
doniistim, bilginin epistemik islevini zayiflatarak onu bir “etkilesim nesne-
si”ne indirgemekte; boylece diisiinme siiregleri dogruluk odakli olmaktan
¢ikip, duygusal uyarilmisligl siirdiiren dikkat dongiilerine teslim olmakta-
dir?

Dijital mimarinin olusturdugu yeni diizen, insan zihnini ¢oklu uyaran-
larin eszamanl ve kesintisiz baskilamasiyla islev goren bir “siireklilik eko-
nomisi” icerisine yerlestirmektedir.10 Siirekli yenilenen veri akisi, zihnin
istikrarli anlamlandirma ve baglam olusturma kapasitesini asindirmakta;
birey, bilissel biitiinliik yerine parcali alg1 kiimeleriyle diisiinmeye zorlan-
maktadir. Bu durum, epistemik birikim yerine epistemik kesintiselligin
norm haline gelmesine yol agmakta; bilgi, derinlemesine islenen bir kav-
ramsal yap1 olmaktan ¢ikip, akisin hizina ayak uyduran gegici izlenimlere
indirgenmektedir. Zihnin bu parcali yapiya uyum saglama cabasi, dikkat
siiresini kisaltmakta, analitik islemleme kapasitesini zayiflatmakta ve deger-
lendirme siireglerini yiizeysellestirmektedir.11

Ortaya ¢ikan en kritik sorun, bilginin manipiilasyona ag¢ik hale gelmesi-
dir. Dijital platformlarin teknik altyapisi, yalnizca igerik sunmakla kalma-
makta; iceriklerin nasil algilanacagini bicimlendiren estetik, dilsel ve gorsel
cerceveleri de liretmektedir.12 Ayni verinin farkli basliklarla, farkli duygusal
yogunlukta gorsellerle veya farkli baglamsal diizenlemelerle sunulmasi,
bireyin ayni olguya iliskin birbirinden tamamen farkli ¢ikarimlar iiretmesi-
ne yol acmaktadir. Boylece bilgi, sabit ve nesnel bir anlam tasiyicis1 olmak-
tan ¢ikmakta; sunum biciminin belirledigi duygusal rezonansin tasiyicisi
haline gelmektedir. Bu durum, epistemik degerlendirme siireclerinde delilin
yerini duygusal iknanin, gerekcenin yerini cergcevelemenin, dogrulugun ye-
rini etkileyiciligin almasina zemin hazirlamaktadir.

8  Tarleton Gillespie, Custodians of the Internet: Platforms, Content Moderation, and the Hidden
Decisions That Shape Social Media (New Haven: Yale University Press, 2018), 208.

9 Stephan Lewandowsky, Beyond Misinformation, 354.

10 Hartmut Rosa, Resonance: A Sociology of Our Relationship to the World, trans. James C. Wagner
(Cambridge: Polity Press, 2019).

11 Nicholas Carr, The Shallows: What the Internet Is Doing to Our Brains (New York: W. W. Norton,
2011),128.

12 Cathy O’Neil, Weapons of Math Destruction: How Big Data Increases Inequality and Threatens
Democracy
(New York: Crown, 2016).
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Dijital ¢agin epistemik deformasyonunun bir diger boyutu, bireyin bi-
lissel 6zerkligini goriinmez bigimde asindiran algoritmik yonlendirme me-
kanizmalaridir. Kullanicinin ge¢mis davranislarini, egilimlerini ve etkilesim
Oriintiilerini analiz eden sistemler, onun neyi gérmeye yatkin oldugunu
belirlemekte ve veri akisini bu yatkinlik dogrultusunda optimize etmekte-
dir.13 Boylece birey, bilgi evreninin tamamiyla degil, algoritmanin uygun
gordiigi secilmis bir mikro-gerceklikle karsilasmakta; bu mikro-gerceklik,
bireyin dilinyayi algilama bi¢imini tek yonlii bir dogrulama doéngiistine hap-
setmektedir.1* Bu siireg, bireyin karsit goriislere maruz kalma olasiligini
azaltmakta; diisiinsel sinirlar1 gériinmez bigimde daraltmaktadir. Bu tiir bir
yapay homojenlik ortami, bireyin mevcut inan¢larini giiclendirdigi icin ikna
edicilik yanilsamasi yaratmakta; oysa bu ikna, epistemik temeli olmayan,
algoritmik olarak tiretilmis bir teyit diizeninden ibarettir.

Dijital platformlarin olusturdugu yanki odalari, epistemik deformasyo-
nun toplumsal boyutunu ortaya koymaktadir. Bu odalarda birey, kendi dii-
slincesinin yankisiyla kusatilmis durumda oldugundan, farkli perspektifler
duyulmaz hale gelmekte; 1> bdylece diyalojik akil yiiriitme monolojik bir
yapiya indirgenmektedir. Bu durum, yalnizca bilgi akisinin daralmasi anla-
mina gelmez; ayni zamanda bireyin 6znel sesinin, algoritmik ¢ogaltim yo-
luyla kendi lizerine kapanmasina ve diisiinsel otonominin erozyona ugra-
masina yol agar. Birey, kendi yankisini “toplumsal onay” gibi algilamaya
basladigi 6lciide, hakikati bulaniklasmakta; kanaatlerin dogruluk karsisinda
oncelik kazandig1 bir epistemik ortam ortaya ¢ikmaktadir.16

Bu epistemik deformasyon, dijital mimarinin yalnzca bilgi dolasimini
degil, ontolojik degerlendirme bi¢imlerini de etkiledigini gostermektedir.
Dijital 6zne, giderek daha fazla goriiniir olmak zorunda olan ve varligini
sayisal izlerle dogrulayan bir “veri kipine” doniismektedir.!7 Bu doniisiimde
bilginin yerini goriiniirliik, diistinmenin yerini izlenebilirlik almakta; varlik,
algoritmik olciilebilirlik kriterleri icinde anlam kazanir hale gelmektedir.
Boyle bir ortamda 6zne, diisiinsel eylemin {lreticisi olmaktan ¢ok, veri akisi-
nin yeniden iireticisi haline gelmekte; kendi diisiinsel potansiyelini algorit-
mik stireclere devretmektedir.

13 Eli Pariser, The Filter Bubble: What the Internet Is Hiding from You (New York: Penguin Press,
2011).

14 Matteo Cinelli et al., “The Echo Chamber Effect on Social Media”, Proceedings of the National
Academy of Sciences 118/9 (2021): 1-9.

15 Cass R. Sunstein, Republic: Divided Democracy in the Age of Social Media (Princeton: Princeton
University Press, 2017).

16 Tan, Hakan. "Dijital Agoralarin Ozne Uzerindeki Etkilerini Byung-Chul Han’in Kavram ve Yakla-
simlar1 Uzerinden Elestirel Bir Degerlendirme." Yeni Medya 18 (2025): 203-224, 206.

17 Byung-Chul Han, Infocracy: Digitization and the Crisis of Democracy, trans. Mason Richey
(Cambridge: Polity Press, 2021).
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Sonuc olarak dijital ¢cagin epistemik mimarisi, bireyin diisiinme bi¢cimi-
ni yalnizca aragsal olarak degistirmemekte; diisiinmenin ontolojik statiisii-
nii, mesruiyet kosullarini ve hedeflerini yeniden tanimlamaktadir. Bilgi,
dogruluk merkezli bir referans sisteminden uzaklasarak, duygusallastirilmis
ve algoritmiklestirilmis bir dolasim rejiminin malzemesine doéniismekte-
dir.18 Bu doniisiim, zihinsel deformasyonun yalnizca bir bilissel sorun degil,
ayni zamanda epistemik 6zerkligi, toplumsal hakikati ve diistinsel sorumlu-
lugu tehdit eden bir kiiltiirel mesele oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
dijital cag, akla yonelik dissal bir meydan okuma degil; aklin kendi {izerine
kapanarak islevsel biitiinliigiinii yitirme riskini barindiran derin bir episte-
mik kirillma evresi olarak degerlendirilmelidir.

2. Mantiksal ilkelerin Zayiflamasi ve Bireysel Bilissel Zemin

Insanin diisiinme kapasitesi hem gelisimsel psikoloji hem de Klasik fel-
sefi gelenek acisindan ¢ok katmanl ve dinamik bir stire¢ olarak degerlendi-
rilmelidir. Jean Piaget'nin bilissel gelisim kurami, bireyin zihinsel islevleri-
nin dogrudan taklitle basladigini ve zamanla sezgisel, transdiiktif ve nihaye-
tinde formel diisiinme diizeyine ulastigini ortaya koymaktadir.1® Ozellikle
11-12 yas sonrasinda gelisen bu formel diisiinme evresi, bireyin mantiksal
¢ikarimlar yapabilmesi, nedensel iliskiler kurabilmesi ve alternatif senaryo-
lar arasinda tutarli degerlendirmeler gerceklestirebilmesi ac¢isindan kritik
bir kirilma noktasina isaret etmektedir.20 Ancak bu evrensel potansiyel,
pratikte her bireyde ayni diizeyde gelismemektedir. Gazali'nin akil ve bilgi
anlayisiyla karsilastirildiginda bu durum daha da netlik kazanmaktadir.
Gazali'ye gore insan davranislari, akll yargilardan 6nce hissi (duyusal) ve
vehmi (zihinsel temsillere dayali) tepkiler tarafindan sekillendirilmekte-
dir.2! Bu 6n-akil diizeyindeki yargilar, zamanla aliskanlik haline gelerek so-
yut diislinmenin ve mantiksal biitiinliiglin 6niine ge¢ebilmektedir. Dolayisiy-
la birey, mantiksal diistinmeyi teorik olarak 6grenmis olsa dahi, eger bu yeti
davranissal bir refleks hiline getirilmemisse, ylizeysel ve sezgisel diislinme
kaliplarina geri donebilmekte, baglamsiz ve tutarsiz ¢ikarimlar liretmeye
meyletmektedir.

Modern dijital ¢ag, bireyin formel diisiinme kabiliyetlerini tesvik et-
mekten ziyade, onu tekrar transdiiktif ve sezgisel diistinme diizeyine ¢ek-

18 Lenore Langsdorf. “Dialogue, distanciation, and engagement: Toward a logic of televisual com-
munication”, Informal Logic, 10/3 (1988), 151-160.

19 Jean Piaget, Cocukta Karar Verme ve Akil Yiiriitme, Cev. Sabri Esat Siyavusgil, (Ankara: Palme
Yayincilik, 2017), 226-241.

20 Piaget Jean, Cocukta Dil ve Diistinme, cev. Sabri Esat Siyavusgil (Ankara: Palme Yayincilik, 2017),
251-252.

21 Gazali, Miyarul-ilm, cev. Ali Durusoy, Hasan Hacak (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanligi, 2013), 34.
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mektedir. Transdiiktif diistinme, iki olay arasinda nedensel bag olmaksizin
yalnizca zamansal veya duygusal yakinliga dayali iliskilendirmeler kurma
egilimidir.22 “Bu ¢ok paylasildiysa dogrudur” ya da “Herkes dyle soyliiyor,
demek ki gercek” gibi giincel yargilar, bu ilkel diisiinme biciminin ¢agdas
yansimalaridir. Bu noktada bireyin bilissel kapasitesinin varligi kadar, man-
tiksal ilkelere olan baghligi ve bu ilkeleri diisiinme refleksi haline getirebil-
me becerisi de belirleyici olmaktadir. Celismezlik, 6zdeslik ve yeter-sebep
ilkeleri, yalnizca soyut mantik derslerinin konusu degil, ayn1 zamanda giin-
lilk hayatta dogru degerlendirme yapabilmenin 6n kosullaridir. Ne var Ki,
dijital medya ve sosyal aglar, bireyin bu reflekslerini zayiflatarak, dikkat
ekonomisinin taleplerine daha duyarli, hizli ve duygusal tepkiler veren bir
zihinsel yap1 insa etmektedir. Karar verme siireclerinde hiz ve gorsel-isitsel
yogunluk 6ne ciktikeca, rasyonel analiz geri plana itilmekte; birey, diisiindii-
gii degil, hissettigi bicimde kararlar vermeye yonlendirilmektedir.

Zihinsel siire¢lerin yalnizca bilissel degil, ayn1 zamanda duygusal ve
iradi bilesenlerle sekillendigi gercegi, bu doniistimiin ¢cok katmanlh dogasini
gostermektedir. Duygular, bilginin ilk temas noktasinda bireyin dikkatini
yonlendiren ve ¢ogu zaman igerigin degerlendirilmesini duygusal bir zemin
lizerinden gerceklestiren baslica etkendir.23 Dijital igeriklerin manipiilatif
yonii tam da burada devreye girmektedir. Basliklar, gorseller, kelime tercih-
leri ve igerik siralamalari, bireyin hislerini ydnlendirecek bigimde kurgu-
lanmakta; bu durum da duygusal yogunlugun elestirel diisiinme karsisinda
bir dncelik kazanmasina yol agmaktadir. Hisler, bu duygusal yénelimlerin
bilingli bir yorum haline gelmis versiyonlaridir ve bireyin deger yargilariyla
etkilesime girerek kararlarimi yonlendirmektedir. irade ise bu bilissel ve
duygusal ¢agrisimlar arasinda denge kurmay1 miimkiin kilan zihinsel kuv-
vedir. 24 Elestirel ve tutarli bir diistinme stireci, ancak bu igclii (akil-duygu-
irade) arasinda saglikli bir denge kuruldugunda miimkiin hale gelmektedir.

Birey, mantiksal diisiinmeyi sadece teorik olarak tanimakta, fakat onu
icsellestirmemekteyse; duygusal manipiilasyon karsisinda kolaylikla rasyo-
nel 6zerkligini kaybedebilmektedir. Bu yalnizca bilissel degil, ayni1 zamanda
etik bir zaafa da yol agmaktadir. Ciinkii bireyin manipiile edilmis iceriklere
kars1 sorgulayici bir tavir gelistirememesi, onun sadece bilgi edinme siire-
cinde degil, deger liretiminde de edilgen bir konuma diismesine neden ol-
maktadir. Burada, bilissel esneklik kavrami 6nemli bir kavsak noktasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bilissel esneklik, birden fazla fikri ayni anda deger-

22 Necati Oner, Fransiz Sosyoloji Okuluna Gére Mantigin Mengei Problemi, (Ankara: Divan Kitap,
2011), 107.

23 Antonio Damasio, Descartes’ Error: Emotion, Reason, and the Human Brain (New York: Putnam,
1994), 150-152.

24 Cicekdagl, Dogru Diisiinme, 33.
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lendirebilme, kavramlar arasi gecis yapabilme ve yeni bilgileri zihinsel bii-
tiinliigli bozmadan entegre edebilme becerisidir. Bu 6zellik, ¢cagdas hayatin
karmasiklig1 karsisinda bireyin problem ¢ézme yetenegini, yaratici kapasi-
tesini ve degisime uyum becerisini dogrudan etkilemektedir. Ancak bu es-
nekligin sinirlar1 da iyi belirlenmelidir. Asir1 kat1 bir diisiinsel yapi, bireyi
dogmatizme stiriikleyerek farkli perspektiflere kapali hale getirebilirken;
asir1 esnek bir yapi da bireyin diisiinsel biitiinltigiinii kaybetmesine, tutarsiz
ve gecici inang kaliplari iginde savrulmasina neden olmaktadir.2> Bu neden-
le, celismezlik ilkesi gibi mantiksal normlar, diisiinsel esnekligin smirlarini
belirleyen ve onu yapilandiran epistemik araglardir. Birey, bu ilkeleri i¢sel-
lestirdigi Olglide, yeni fikirleri degerlendirebilme ve biitiinliik icinde yeni-
den yapilandirabilme kapasitesine ulagsabilmektedir.

Toplumsal diizeyde diisiiniildiigiinde, mantiksal ilkeleri davranissal bir
refleks haline getirmis bireylerin varligi, saglikl iletisim, is birligi ve ortak
anlam insas1 acisindan da biiyiik 6nem tasimaktadir. Elestirel diistinme alis-
kanliklarinin tesvik edilmedigi bir ortamda, hakikat degil kanaatler; neden-
sellik degil rastlantisal ¢agrisimlar belirleyici olmaktadir. Dijital ¢agin sun-
dugu bilgi bollugu, yalnizca bilgiye ulasma imkanlarimi1 artirmakla kalma-
makta; ayn1 zamanda bireyin zihinsel biitlinliigiinii tehdit eden yeni mani-
plilasyon bicimlerini de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla, bireysel
bilissel zeminin giiclendirilmesi, sadece egitimsel degil, ayni1 zamanda epis-
temolojik ve etik bir sorumluluk olarak ele alinmalidir.

3. Celismezlik ilkesinin Mantiksal Normatifligi, Ontolojik Sabitesi ve
Dijital Manipiilasyon Karsisinda Epistemik Direng Uretme Kapasitesi

Celismezlik ilkesi, klasik mantigin normatif yapisinin temel aksiyomu
olarak, bir 6nermenin hem p hem de —p bigiminde dogruluk degeri alama-
yacagini ifade eder. Aristoteles’in Metafizik'te sundugu bicimiyle “ayni se-
yin, ayni bakimdan ve ayni zamanda hem olmak hem olmamak bakimindan
yluklenememesi”26 yalnizca bicimsel mantigin kurucu ilkesi degil, aym za-
manda varlhigin kavranabilirligini kosullayan ontolojik bir zorunluluktur.
Clinki bir 6znenin mahiyetinin belirlenebilirligi, o 6znenin negatif sinirlari-
nin —yani “ne olmadig1”’nin— tayinine dayanir.2? Bu sinir silindiginde kav-
ramlar i¢ ice gecer, referans sabitleri ¢6ziiliir ve anlaml predikasyon olana-
g1 ortadan kalkar.

25 Sanad Aburass, “Right, Wrong, Logic and Mentality”, Proceedings of the 5th International Confe-
rence on Education Innovation and Philosophical Inquiries, 2024, 41; Ayse Acarer - Hiilya Altun-
ya, “Yapbozum ve Kesinlik”. Siileyman Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 50 (Hazi-
ran 2023), 104-118.

26 Metafizik, 1005b19-20

27 Kutsi Kahveci, “Aklin ilkelerine Ontolojik ve Epistemolojik Bir Yaklasim”, Din bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi 2 (2002), 237.

202



Zeynep CELIK

Epistemolojik diizlemde bu ilke, gerekcelendirme siireglerinin isleye-
bilmesi i¢in zorunlu olan tutarlhilik kosulunu belirler. Bir 6zne, ayni anda
hem p’yi hem —p’yi kabul ettiginde, dogruluk degerleri iizerinde ayrim
yapma kapasitesi zayiflar; boylece gerekcelendirilmis inang ile irrasyonel
kanaat arasindaki metodolojik sinir ortadan kalkar. Dolayisiyla ¢elismezlik
ilkesi, yalnizca formal mantigin tutarlilik standardi degil, epistemik giiveni-
lirligin ve kamusal sdylemde rasyonel tartismanin normatif alt yapisidir.

Ontolojik diizeyde ilkenin reddi, varligin sabit belirlenimlerini erozyo-
na ugratarak “6z ile goriiniis” arasindaki ayrimi bulaniklastirir.28 Bu ontolo-
jik sabotaj, giiniimiiz dijital kiiltiiriinde sofistik bir manipiilasyon bigimi
olarak yeniden tiretilmektedir. Ayni olgunun farkl platformlarda sistematik
bigimde karsit temsillerle sunulmasi, Byung-Chul Han'in (2017) belirttigi
“dijital yanki 6znesi”ni liretir: Hakikat, digsal bir referans yapisindan ¢ok,
dolasima elverisli imgeler ekonomisinin islevsel iiriiniine doniistir.2° Bu
ortamda 6zne, ayni olay hakkinda hem p’yi hem —p’yi kabul edebilecek
gevsek bir epistemik tutuma yonelir; ¢iinkii dijital temsil, ontolojik sabite
degil, algoritmik secicilik ve gorsel hiz tarafindan kurgulanmaktadir. Boyle-
ce ¢elismezlik ilkesi, yalnizca mantiksal-ontolojik bir norm olmaktan ¢ika-
rak dijital cagda “gerceklik sabitesini” koruyan diren¢ mekanizmasina do-
nusur.

Etik diizeyde ilke, entelektiiel diiriistliik ve rasyonel muhakeme igin
vazgecilmez bir normatif referans noktasidir. Paul ve Elder'in (2014) isaret
ettigi gibi, entelektiiel erdemler tutarh diisiinmeyi, celiskiyi fark etmeyi ve
onu giderme yoniinde aktif cabay1 gerektirir. Celiskiye tolerans, degerlerin
tutarliligini zayiflatir; normatif yargilar keyfilesir, ayni1 davranisin ayni ko-
sullarda hem o6vilebilir hem kinanabilir olmasi, ahlaki muhakemenin ge-
rekcelendirme yapisini ¢ozer. Dolayisiyla celismezlik ilkesi, yalnizca teorik
rasyonaliteyi degil, normatif diizenin icsel tutarliligini da diizenleyen etik
bir zorunluluktur.30

Sonuc olarak celismezlik ilkesi, diislinsel faaliyetlerin anlamliligini sag-
layan mantiksal normatiflik, varligin kavranabilirligini glivenceleyen onto-
lojik sabite ve dijital ¢agin sofistlik tireten bilgi ekosistemi karsisinda epis-
temik direng saglayan bilissel bir filtre islevi goriir. Cok-degerli ve parakon-
sistent mantik sistemlerinin gelistirdigi teknik esneklikler, belirli 6zel prob-
lemlerin ¢6ziimiinde fayda saglasa da hangi celigkilerin kabul edilebilir ol-

28 Harun Kuslu, Celismezlik ilkesi Baglaminda Aristoteles’in Sofizme Bakisi, Felsefe Diinyasi, 55
(2012), 287.

29 Byung-Chul Han, In the Swarm: Digital Prospects, ¢ev. Erik Butler (Cambridge: MIT Press, 2017),
22-26.

30 Richard Paul ve Linda Elder, Critical Thinking: Tools for Taking Charge of Your Professional and
Personal Life (Upper Saddle River: Pearson Education, 2014).
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duguna iliskin evrensel bir kistas ortaya koyamadiklari i¢in bu ilkenin ras-
yonel diistinme tlzerindeki kurucu roliinii ortadan kaldirmamistir.3! Dijital
manipiilasyonun yiikseldigi cagimizda, ¢elismezlik ilkesi yalnizca mantigin
degil, hakikatin kamusal ve bireysel 6lcekte korunmasinin en temel episte-
mik ve etik glivencesi olarak varligini stirdiirmektedir.

4. Post-Epistemik Toplumda Diisiinsel Tutarliligin Erozyonu

Post-epistemik toplum, klasik epistemolojinin dayandigi dogruluk, ge-
rekcelendirme ve celismezlik ilkelerini sistematik bicimde asindiran yeni
bir biligsel-ekonomik yap1 ortaya koymaktadir. Bu dontisiimiin merkezinde,
dijital kiiltiiriin isledigi “yataylik” mantig1 yer alir. Han'in analizine gore diji-
tal iletisim, derinlikli diisiinceyi, karsitliklarin tiretkenligini ve elestirel me-
safeyi ortadan kaldirarak 6zneyi kendi yankisinin icine hapseden yiizeysel
ve monoton bir etkilesim ddngiisii yaratir Bu doéngii, tamamen bireyin
inanclarini pekistiren, itirazi ve ¢atismayi ortadan kaldiran bir yanki odalar
(echo chamber) formu iiretir. S6z konusu dijital platformlar, klasik anlamda
bilgi iiretilen mekanlar olmaktan ziyade, kanaatlerin algoritmik olarak ¢o-
galtildigi bir performans alanina doniisiir. Bu yapisal doniisiim yalnizca
epistemik degil, ayn1 zamanda ontolojik bir kirilmaya isaret eder. Han'in
“data-being” olarak adlandirdig1 onto-dijital varlik formunda 6znenin varh-
81, dogruluk veya rasyonel tutarlilik iizerinden degil; goriiniirliik, dl¢iilebilir-
lik ve etkilesim iizerinden tanimlanir32 Hakikat, performatif gostergelere
indirgenir; bir 6nermenin epistemik degeri, aldig1 tiklanma veya paylasim
sayisiyla 6lciiliir33 Baska bir deyisle hakikat, Aristotelesci anlamda mahiyet
ve Ozle iliskili bir ontolojik sabite olmaktan cikarak, algoritmalarin dolasima
soktugu gorsel-emosyonel iceriklerin performatif degerine indirgenir. Bu
durum, celismezlik ilkesine dayali analitik diisiinmenin islevsizlesmesine
yol agar; clinkii karsit iddialarin ayni anda dolasimda bulunmasi artik bir
sorun olarak degil, “cesitlilik” veya “farkli bakis acilarinin esdegerligi” ola-
rak sunulur.

Epistemik kirilmanin teknik boyutu, yapay zeka sistemlerinin normatif
karar siireclerinde daha belirgin hale gelir. Yapay sistemler, ¢cogu zaman
birbirine zit etik yilikiimliiliikler arasinda, deger temelli bir muhakemeden
ziyade optimizasyon mantigi ile secim yapmak durumunda kalir. Bu nedenle
yapay zeka; klasik deontik mantigin tutarlilik talebi ile, baglamsal ve ¢ok-
degerli degerlendirmeleri miimkiin kilan ¢agdas mantiksal sistemler ara-

31 Ramazan Atil Karabey, “Celismezlik ilkesinin Kesinligi Sorunu”, ed. Nazli inénii, Uluslararast
Istanbul Felsefe Kongresi Cagdas Mantik Tartismalari, 5 (istanbul, 2022), 75-97.

32 Byung-Chul Han, Infocracy: Digitization and the Crisis of Democracy, ¢ev. Daniel Steuer (Camb-
ridge: Polity Press, 2022). 25-34.

33 LewandowsKy et al., Beyond Misinformation.
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sinda asili kalir.3* Boylelikle hem insan hem makine diizeyinde normatif
karar verme siiregleri, ¢elismezligin zorunlu bir norm olmaktan ¢ikarak
baglamsal tercihe dontistiigli hibrit bir epistemik yapiya evrilir.

Toplumsal-dijital yapi, bireysel bilincte “epistemik Alzheimer” olarak
adlandirilabilecek bir ¢6ziilme tretir. Bilgi, hafiza ve tutarhlik iizerine kuru-
lu stirekliligini kaybettiginde, birey diin savundugunu bugiin reddedebilir;
onceki inanclariyla bagini yitirerek her yeni bilgi akisina uyum saglayan
istikrarsiz bir bilissel yapiya biirliniir.3> Bu slirecte celiski, mantiksal bir
tutarsizlik olarak degil, “duygusal cesitliligin” olagan bir uzantisi olarak
yorumlanir. Dahasi zihinsel ¢6ziilme yalnizca bireysel degil, toplumsal aklin
biitiinliiglinii de zedeler.

Sonug olarak post-epistemik toplum, hakikatin performatif degere in-
dirgenmesi, ¢eliskinin normallesmesi ve tutarlilifin bilissel zorunluluktan
¢ikip duygusal tercihe doniismesiyle karakterize edilen yeni bir diisiinme
rejimi iretmektedir. Dijital yataylik, onto-dijital varlik ve epistemik Alzhei-
mer’'in etkilesiminden dogan bu kriz, yalmizca bireysel diisiinmeyi degil,
kolektif rasyonaliteyi de tehdit eden derin bir epistemik kirilmaya isaret
eder. Bu nedenle gelismezlik ilkesinin erozyonu, modern diinyada yalnizca
felsefi bir tartisma degil; toplumsal biling, kamusal akil ve epistemik biitiin-
liikk agisindan hayati bir meseledir.

5. Dijital Manipiilasyona Kars1 Elestirel Diren¢ ve Mantiksal Okur-
yazarhigin Yapisal insasi

Dijital ¢agin epistemik mimarisi, bireyin dusiinsel tutarliligini tehdit
eden ¢ok katmanl bir kirillma tiretmektedir. Bu kirilmanin merkezinde, hiz,
ytizeysellik ve algoritmik yonlendirme tarafindan bicimlenen yeni bir bilis-
sel rejim vardir. Bu rejim, dogruluk, gerekcelendirme ve ¢elismezlik gibi
klasik epistemik normlari zayiflatarak bireyleri stirekli degisen bilgi akisina
uyum saglayan, fakat tutarh diisiinme kapasitesi giderek asinan kirilgan
zihin formlarina doniistiirmektedir.3¢ Bu baglamda elestirel diisiinme, yal-
nizca bilissel bir beceri degil; epistemik 6zerkligi, zihinsel biitiinligi ve
manipiilasyona karsi direnci giivence altina alan bir “zihinsel bagisiklik sis-
temi” olarak yeniden kavramsallastirilmalidir.37

Peki, dogru ve faydal argiimanlar tiretebilmek i¢in bir kisi hangi nite-
likleri gelistirmelidir? Bir kisiyi “dayanikli bir tartismac1” yapan o6zellikler

3¢+ Wendell Wallach - Colin Allen, Moral Machines: Teaching Robots Right from Wrong (Oxford:
Oxford University Press, 2009), 41.

35 Michiko Kakutani, The Death of Truth: Notes on Falsehood in the Age of Trump (New York: Tim
Duggan Books, 2018), 144-146.

36 Lewandowsky et al., Beyond Misinformation.

37 Richard Paul ve Linda Elder, Critical Thinking.
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nelerdir? Bu nitelikler hem insanin bilissel yapisinda toplumsal bicimde
ortaya ¢ikar hem de bireyin tartisma yetkinligini belirleyen temel unsurlar-
dir.

Dayanikl (birey) tartismaci, baski veya bozulma kosullar: altinda bile
hem kendisi hem de etkilesimde bulundugu diger Kisiler icin faydali sonuc-
lara ulasabilen karakteristik bir eylem bicimini esnek bir bigimde siirdiire-
bilen bireydir. Bu tanimin i¢erdigi anlami tam gosterebilmek icin asagidaki
ozellikler sunulmaktadir:

1) Arglimantatif plastiklik

Birey, inanislar ve eylemler bakimindan, epistemik cevresinde gercek-
lesen ve fayda saglayan degisikliklere hizli ve tutarh bigcimde uyum saglaya-
bilmelidir. Ayni1 zamanda dogrudan acik olmayan fakat yeni senaryolar hak-
kinda 6nemli bilgiler veren isaretlere karsi duyarli olmaldir.

2) Stratejik argiimantatif duyarsizlik

Dayanikl bir birey, zarar verecek veya enerji israfina yol acacak degi-
sikliklere ya da tartisma hareketlerine duygusal olarak duyarsiz olmaldir.
Faydasi olmayan tartismalar1 dislamak icin bir tiir “kapanis ilkesi” islemeli;
gelen argiimanlari (dogrudan ya da dolaylh olarak) stirekli degerlendiren bir
kapasite ¢alisir durumda olmalidir.

3) Temel argiimantatif kisitlamalar

Dayanikl birey bir plastiklik esigine sahip olmalidir; yani sonucu kendi
sosyo-bilissel yetkinligine zarar veren argiimanlarda israr etmemelidir (fa-
natizm, asir1 dogmatizm vb.). Ayni sekilde yeterli bilgi olmayan, baglamin
carpitildigl veya stirecin yalnizca bozulmasini hedefleyen durumlarda ar-
giiman gelistirmemelidir (6rnegin kavgaci diyaloglar, sagirlar diyalogu, sid-
det iceren siyasal miizakere stirecleri).

4) Argiimantatif elastiklik

Bu o6zellik plastiklikten farklidir. Epistemik revizyonlarin yanhs ciktigi
durumlarda dayanikli birey baslangigtaki konumuna geri donebilmeli, yani
tartisma stirecinin hatali akisi yiizinden 6z-konumunun bozulmasina izin
vermemelidir. Bu, bireyin bir tiir argiimantatif “diren¢” (resilience) kapasi-
tesidir.

5) Argiimantatif ¢ekiciler (attractors)

Dayanikli birey, tartisma siirecinde hem istikrarli hem tutarli yapilar
liretebilmeli, hem de karsi tarafin bu yapilarin kendisi i¢in de istikrar tlretti-
gini fark etmesini saglamalidir. Ancak bu istikrar erdemli ise ve karsi tarafi
olumlu bicimde taklide yoneltiyorsa ¢ekici (attractor) islevi gortr.
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6) Arglimantatif yedeklilik (redundancy)

Birey, ilk stratejisi basarisiz oldugunda basvurabilecegi alternatif ar-
glimantatif yap1 ve gerekcelere sahip olmalidir. G6zlemlenen her bozulmada
bu yedek arglimanlar devreye sokulabilmelidir.

Bazi kisiler tahmin yapmada digerlerinden daha iyidir ve bu nedenle
cevre lizerinde daha fazla kontrol sahibidir. Argiimantasyon pratigi acisin-
dan bu o6zelliklerin farkinda olmak, bireyin tartisma yetkinligini artirabilir.
Bu durum, belirli bir gen havuzunun aktariminda —yani bir soyun kapsayici
uyum basarisinda— 6nemli bir etmen bile olabilir. Dayanikh argiimantatif
bireyler bu bakimdan soylarinin basarisina katkida bulunabilecek adaylar-
dir:38 Kisacasi zihinsel direncin teknik bir bileseni, bireyin “argiimantatif
biyomekanigi” olarak kavramsallastirilabilir. Bu biyomekanik, argiimantatif
plastiklik, elastiklik, esneklik, diren¢ ve yedeklilik gibi bilissel nitelikleri
icerir. Arglimantatif plastiklik, bireyin epistemik ¢evresindeki faydali degi-
sikliklere duyarliigini ve yeni bilgileri entegrasyon yetenegini ifade eder-
ken; elastiklik, yanlis revizyonlardan sonra baslangi¢ pozisyonuna dénebil-
me kapasitesini temsil eder. Bu iki nitelik, bireyin hem yeni fikirleri i¢selles-
tirebilmesini hem de manipiilasyona kars1 diren¢ gosterebilmesini miimkiin
kilar. Stratejik argiimantatif duyarsizlik ise, bireyin enerji israfina veya zarar
liretmeye acik tartisma ortamlarina karsi “kognitif kapanis ilkesi” uygulaya-
bilmesini saglar; yani tartismanin yapisal ve epistemik degeri olmadiginda
geri cekilme refleksini.3?

Bagisiklik sisteminin temelinde, diisiincenin mantiksal ve normatif ya-
pisin1 kavrayabilme kapasitesi yer alir. Paul ve Elder’a (2014) gore elestirel
diistinme, diislincenin i¢csel formunu, ¢ikarim zincirlerini, varsayimlarini ve
epistemik 6nctillerini tanima becerisidir.#? Dijital cagda bu beceri, hizli duy-
gusal uyarimlara ve algoritmik manipiilasyona karsi ancak refleks diizeyin-
de isleyen bir mantiksal denetim mekanizmasiyla korunabilir. Zihnin mani-
piilasyona a¢ikligi, cogunlukla diisiinmenin otomatiklesmesinden, sorgula-
manin korelmesinden ve gelenege, aliskanliga ya da yanki odalarina dayal
kanaatlerin sorgulanmadan ig¢sellestirilmesinden kaynaklanir#! Sokratik
sorgulamanin temel hedefi olan “6nyargilar1 kokten sorusturma” ilkesi, diji-
tal cagda radikal bir gereklilik haline gelmistir; zira algoritmalarin irettigi
bilgi akisi, bireyin zaten sahip oldugu kanaatleri yeniden iiretmeye meyilli-
dir.

38 (Cristian Santibafiez, “Does Argumentation Change Minds? A Cogni-tive and Evolutionary App-
roach”, Informal Logic, 43/3 (2024), 355-356.

39 Santibafiez, “Does Argumentation Change Minds?”, 355-356.

40 Richard Paul ve Linda Elder, Critical Thinking, 2014.

41 Eli Pariser, The Filter Bubble: What the Internet Is Hiding from You (New York: Penguin Press,
2011).
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Elestirel direnci insa etmenin ilk asamasi, bireyin diisiincesini mantik-
sal bir disipline tabi tutmasidir. Diisiinsel tutarlilik, giindelik yasamin parg¢a-
s1 haline getirildiginde zihnin ylizeysel uyaranlara teslim olma egilimi azalr.
Basit akil yiiriitme pratiklerinin—bir haberin kaynagini sorgulama, alterna-
tif aciklamay1 diisiinme, iddianin gerekgesini talep etme—refleks haline
gelmesi, bilissel kaslari gliclendiren bir egitim rejimidir. Bu rejimin ayrilmaz
pargasl, bireyin kendi zihnini dis etkilere kapatmak icin degil, tam tersine,
diistinsel mesafe kurabilmek icin belirli periyotlarda “dijital oru¢” uygula-
masidir. Dijital orug, hizl ve asir1 igerik bombardimaninin kesintiye ugratil-
digy, zihnin kendi “i¢ isleyis sesini” yeniden duyabildigi bir bilissel detoks
alani yaratir. Bu detoks, bilginin edilgen tiiketicisi olmaktan aktif epistemik
0zne olmaya gecisin 6n sartidir.

Egitim diizeyinde elestirel direng, cogu zaman tiniversite yillarina erte-
lenen elestirel diisiinme egitimlerinin cok daha erken yaslara tasinmasiyla
mimkiindiir. Cocuklarin ayni1 anda iki karsit iddiay1 savunamayacaklarini
fark etmeleri, celismezlik ilkesinin soyut bir mantik aksiyomu olmaktan
cikip giindelik biling pratigine dénilismesi agisindan kritiktir. Egitim, yalniz-
ca bilgi aktarmamali; bilginin nasil dogrulandigini, nasil gerekgelendirildi-
gini ve hangi mantiksal yapilara dayandigini 6gretmelidir. Dewey’in “egitim
diistinmeyi 6gretmelidir” prensibi, dijital cagda ¢arpitilmig bilgi akisi nede-
niyle daha da hayati bir nitelik kazanir. Zira diisiinmeyi 6gretmeyen bir sis-
tem, sadece bilgi nakli yapar ve bu da bireyi manipiilasyona acik hale getirir.

Bu noktada “mantiksal okuryazarlik”, elestirel direncin altyapisinin
teknik adi1 olarak konumlanir. Mantiksal okuryazarlik, yalnizca formel man-
tigin kurallarii bilmek degil; argiimanlarin yapisini tanima, ¢ikarim bigim-
lerini analiz etme, safsatalar1 teshis etme, epistemik gerekcelendirmeyle
kanaat arasindaki farki i¢sellestirme yetisidir. Bu yeti, bireyin hem bilissel
ozerkligini hem de epistemik biitlinlligiinii korur.42 Clinkii manipiilasyonun
en etkili bicimi, bireyin diisiinme siirecinin kendi i¢cinde ¢6kmesidir: Bir
iddianin mantiksal baglarin1 fark etmeyen bir zihin, duygusal maniptlas-
yonlara karsi savunmasizdir ve karsit iddialar1 ayn1 anda makul gorebilir
hale gelir.

Dayanikli bir tartismaci ayn1 zamanda argiimantatif yeterlilige sahiptir:
Bir argiiman ¢6kse bile baska gerekgelere, farkli kavramsal gercevelere ve
alternatif ¢ikarim yollarina bagvurabilir. Bu yeterlilik, bireyin bilissel mima-
risinin tek bir epistemik siituna dayanmamasini, ¢ok katmanli bir gerekce-
lendirme yapisina sahip olmasini saglar. Bu nedenle mantiksal okuryazarlik,

4  Remziye Selcuk, “Islam Diinyasi ve Elestirel Diisiince Baglaminda Mantik ilminin Elestirel
Diisiinmeye Katkisi; Farabi ve Ibn Sina Ornegi”. Ortacag Arastirmalar: Dergisi 7/2 (Aralik2024),
726.
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yalnizca bireyin diisiinme bicimini degil, karakter yapisini, epistemik duru-
sunu ve tartisma etigini de doniistiiren ¢ok katmanl bir egitimdir. S6z ko-
nusu yeterlilige sahip olmak icin bireyin aklini iyi kullanmasi gerekmekte-
dir. Akl iyi kullanmak, Emiroglu'na gore; kisinin egosunun esareti altina
girmeden, esya, fikir ve olaylari sagduyulu bir bicimde degerlendirebilmesi;
saglikli bir arama ve arastirma aliskanlig1 gelistirmesi; acelecilikten ve tak-
litten uzak durarak iradesini gliclendirmesi; bilgiyle donanmasi ve mantigin
inceliklerine dikkat ederek 6zellikle 6nciil-sonu¢ ya da sebep-sonug iliski-
lerine odaklanarak bilingli bir sekilde yol alabilmesidir. Bunun yaninda,
cehalet, zan, gaflet, taklit, taassup, onyargi, acelecilik, nefsin asir1 istek ve
tutkulari, 6fke, kuruntu, haset ve kibir gibi aklin isleyisini engelleyen unsur-
lar1 bilmek ve bu tuzaklara karsi dikkatli olmak da akli dogru kullanmanin
ayrilmaz bir parc¢asidir.43

Toplumsal diizeyde elestirel direncin kurumsallagmasi i¢in ise algorit-
mik seffaflik vazgecilmezdir. Dijital platformlarin bireylere hangi igerigi
hangi nedenle gosterdigini agiklamasi, bireyin epistemik maruziyetini kav-
ramasini saglar. icerikleri yasaklamak ya da gériinmez kilmak ¢ogu zaman
ters etki yaratir; ¢linkii yasaklanan bilgi merak uyandirir ve radikal kanalla-
ra yonelimi artirir. Bunun yerine yaniltici iceriklerin elestirel baglamla bir-
likte sunulmasi gerekir: “Bu bilgi hangi kanitlarla ¢elismektedir?”, “Hangi
mantiksal hatalar icermektedir?”, “Hangi ¢ikarim tipi yanlis uygulanmakta-
dir?” gibi aciklamalarla icerikler yeniden cercevelenmelidir. Béylece toplum,
yalnizca yanlis bilgiden uzaklastirilmaz; yanlhs bilginin nasil iiretildigini ve
nasil tespit edilecegini 68renir.

Bu ¢ercevede 6zgiin bir 6neri, dijital igeriklerin “mantiksal etiketleme”
sistemiyle sunulmasidir. Nasil ki gidalarin tizerinde besin degerleri belirtili-

» o«

yorsa, iceriklerin lizerinde de “tek tarafli 6rnekleme”, “safsata siiphesi”,
“kaynak dogrulanmamis”, “celiskili 6nerme yapis1” gibi mantiksal gosterge-
ler yer alabilir. Bu hem bireyin elestirel slizgecini ¢alistirir hem de toplum-

sal diizeyde epistemik farkindaligi artirir.

Elestirel direncin son bileseni, bireyin bilincli bir sekilde “diistinsel de-
toks” yapabilmesidir. Dijital orug yalnizca bilissel yorgunlugu azaltmaz; ayni
zamanda Descartes’'in yontem anlayisinda vurguladigi bicimde, kuskudan
sonra yeniden insa edilecek tutarl diisiincenin zemininin kurulmasini sag-
lar.## Zihin, stirekli uyaran bombardimani altinda oldugunda derin diisiinme
kapasitesi korelir; fakat dijital kesinti donemleri, bireyin diisiincelerini ye-

4 [brahim Emiroglu, “Mevlana’ya Gére Akil Nasil Kullanilmalidir?” Felsefe Diinyast 70 (2019), 7.
4 Descartes, Aklin Yénetimi icin Kurallar, cev. Engin Sunar (Istanbul: Say Yayinlari, 2014), 10.
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niden orgiitlemesine, celiskileri fark etmesine ve epistemik mimarisini ye-
niden ayarlamasina olanak tanir

Sonug olarak ¢elismezlik ilkesi, dijital cagin manipiilatif bilgi rejiminde
yalnizca bir mantik aksiyomu degil; epistemik 6zerkligi, etik sorumlulugu ve
bilissel biitiinliigli koruyan kurucu bir normdur. Elestirel direng¢; mantiksal
okuryazarlik, arglimantatif dayaniklilik, zihinsel detoks, egitimsel dontlisiim
ve toplumsal seffaflik gibi cok katmanli bilesenlerle insa edildiginde birey
hem kisisel hem toplumsal diizeyde dijital maniptilasyonun 6tesinde bir
diistinme pratigi gelistirebilir. Boylece insan, post-epistemik ¢agin kirilgan
bilissel yapilari icinde kaybolmadan, rasyonel ve tutarli bir aklin imkanini
koruyabilir.

6. Degerlendirme

Dijital ¢ag, insan zihninin isleyisine dair klasik varsayimlari radikal bi-
¢imde doniistiiren post-epistemik bir rejim liretmistir. Bu rejimde bilgi,
artik dogrulugu mantiksal tutarliliktan alan bir kavramsal yap1 olmaktan
ziyade, dijital dolasimin hizina, goriiniirliigiine ve etkilesim performansina
gore deger kazanan bir gostergeye donlismiistiir. Boyle bir ortamda celis-
mezlik ilkesi, yalnizca klasik mantigin aksiyomatik temelini olusturan bir
ilke degil; epistemik 6zerkligin, ontolojik sabitenin ve etik tutarhiligin islev-
sel omurgasi haline gelmektedir. Bu ¢alismanin bulgulari, celismezlik ilkesi-
nin dijital epistemoloji baglaminda yalnizca teorik degil, varolussal bir zo-
runluluk haline geldigini gostermektedir.

Klasik mantigin ¢elismezlik ilkesi, Aristoteles’ten itibaren hem diistin-
cenin hem de varligin kavranabilirligini miimkiin kilan temel norm olarak
insa edilmistir. Bir seyin hem kendisi hem de kendisi olmayan olarak tasar-
lanamayacag1 diisiincesi, yalnizca mantiksal ¢ikarimlarin degil, kavramsal
ayrimlarin, hakikat iddialarinin ve 6zsel belirlenimlerin de kosuludur. Ca-
lismada ortaya kondugu lizere, bu ilkeden vazgecildiginde ya da ilke islev-
sizlestirildiginde hem epistemik gerekcelendirme mekanizmasi ¢okmekte
hem de gerceklikle kurulan ontolojik temas zayiflamaktadir. Varligin kendi
i¢ diizeni ile disiincenin mantiksal 6rgiitii arasindaki korelasyon bozuldu-
gunda, bilgi yerini kanaate; gerekcelendirme yerini duygusal rezonansa;
epistemik sorumluluk ise yerini manipiilatif yonlendirmelere birakmakta-
dir.

Dijital platformlarin iirettigi yanki odalari, algoritmik filtre balonlari,
hiz ve ytlizeysellik merkezli icerik ekonomisi epistemik ¢6ziilmeyi derinles-
tirmektedir. Han'in yataylik teorisinin gosterdigi iizere, dijital kiiltiir karsit-
ik tiretme kapasitesini degil, 6znenin kendi yankisini ¢ogaltan bir kapali
devre iletisim alanini tesvik etmektedir. Boyle bir yapida c¢eliski, diisiinsel
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bir sorun olarak goériinmekten ¢ikar; hatta ¢ogu zaman icerik tiretiminin ilgi
¢ekKiciligini artiran bir arag¢ haline gelir Sonug olarak birey, celiskiyi fark
etmeyen degil, fark etmeyi gereksiz bulan bir bilissel gevseklik i¢ine yerlesir.
Bu calisma bu durumu “epistemik Alzheimer” metaforuyla aciklamistir:
Bireyin ge¢cmis inanglarini, 6nceki gerekcelendirmelerini ve diisiinsel sabit-
lerini unuttugu; stirekli glincellenen duygusal akisa entegre oldugu bir zi-
hinsel ¢6ziilme hali.

S6z konusu ¢6zililme yalnizca bireysel degil; kolektif bir episteme krizi-
ne isaret eder. Ciinkii kamusal tartisma, bilimsel diyalog ve demokratik ka-
rar stirecleri, ancak ¢elismezlik ilkesinin aktif bicimde isledigi bir diisiinsel
zeminde miimkiin olabilir. Celiskili inan¢larin normallestigi bir toplumda
hakikat sdylemi erozyona ugrar, normatif uzlasi alanlari ¢oker, etik muha-
keme parcalanir ve karar siiregleri irrasyonel tercihlere kayar. Calismanin
gosterdigi iizere, celismezlik ilkesinin zayiflamasi yalnmizca bilgiye iliskin
sorun Uretmez; hukukta adalet, ahlakta sorumluluk, bilimde y6ntemsel
sikilik, siyasette rasyonel uzlasi gibi tiim normatif alanlar1 dogrudan etkiler.

Bu baglamda, dijital cagda celismezlik ilkesi bir mantik aksiyomundan
¢ok daha fazlasidir: Zihinsel tutarliligin, epistemik 6z-diizenlemenin ve eles-
tirel direncin kurucu normudur. Elestirel diisiinme kiiltiiriiniin merkezine
yerlestirilmesi gereken unsur, tam da bu ilkedir. Bireyler yalnizca “neye
inandiklarin1” degil, “inanglarinin birbirleriyle celisip ¢elismedigini” siirekli
sorgulayan bir zihinsel habitus gelistirmedikge, dijital manipiilasyona karsi
direng gelistirilemez. Cilinkii manipiilasyonun en etkili bicimi, bireyin dii-
slinme siirecinin kendi icinde cokertildigi, celiskinin siradanlastirildigi ve
tutarliligin gereksizlestirildigi anlardir.

Egitim sisteminin yeniden yapilandirilmasi bu noktada hayati 6nem ta-
simaktadir. Celismezlik ilkesinin yalnizca felsefi disiplinlerde degil; medya
okuryazarligindan matematiksel problem ¢ézmeye, bilimsel yontem egiti-
minden etik muhakemeye kadar tiim alanlarda sistematik bicimde 6gretil-
mesi zorunludur. Bilginin "dogru-yanlis" ayrimindan koparildig1 post-
epistemik ortamda, diisiincenin mantiksal yapisini kavrayabilen bireyler
yetistirmek, toplumsal direncin en saglam zeminidir. Bu ¢alismada gosteri-
len “mantiksal okuryazarlik” ve “arglimantatif dayaniklihlk” kavramlari, ¢ag-
das epistemik savunma mimarisinin teknik temelini olusturmaktadir.

Calisma ayn1 zamanda, gliniimiiz yapay zeka sistemlerinin karsilastig
etik ve normatif ¢catismalarin da celismezlik ilkesi olmaksizin ¢oziilemez
oldugunu gostermistir. Otonom sistemler birbiriyle catisan yiikiimliiliikler
arasinda karar verirken, klasik deontik mantigin yetersizlikleri belirginles-
mekte; catisma tolerans, onceliklendirme ve baglamsal degerlendirme gibi
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modern yaklasimlarin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak biitiin bu mo-
dellerin isleyebilmesi icin sistemin i¢sel tutarliliinin garanti altina alinmasi
gerekir. Celismezlik ilkesi olmadig1 durumda, yapay zekanin verdigi kararla-
rin etik statiisli ¢oker; sistem aciklanabilirligini, glivenilirligini ve normatif
mesruiyetini kaybeder. Dolayisiyla insan diisiincesinde oldugu gibi, makine
muhakemesinin de temeli celiskisizlige dayanir.

Sonug olarak, bu calisma ¢elismezlik ilkesinin dijital epistemolojide ye-
niden “temel diistinme normu” olarak konumlandirilmasinin zorunlu oldu-
gunu gostermektedir. Dijital ¢cagda diisiinsel tutarlilik bir tercih degil, bilis-
sel bagimsizligin, elestirel farkindaligin ve etik biitiinliigiin vazgecilmez
kosuludur. Post-epistemik toplumun daginik bilgi diizeninde yoniinii kay-
betmek istemeyen bireyler ve kurumlar i¢in, mantik—dzellikle de celismez-
lik ilkesi—hakikatin son kalesidir. Bu kale korunmadiginda ne bireysel akil
ylriitme ne kamusal tartisma ne de yapay sistemlerin etik karar mekaniz-
masi ayakta kalabilir. Celiskisizlige duyulan epistemik sadakat, dijital cagda
hem insan zihninin hem de toplumsal rasyonalitenin gelecegini belirleyen
asli ilkedir.
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Dijital ¢ag, insanlik tarihinin en dinamik ve dénUstiirtici
evrelerinden birini temsil etmektedir. Bu dénemde, bilgi akiginin
hizi, iletisim kanallarinin gesitliligi ve epistemolojik paradigmalarin
yeniden yapilandinimasi, diiglince siireglerimizi koklli bir bigimde
etkilemektedir. Bu degisim, yalnizca teknolojik araclarimizi degil,
ayni zamanda zihinlerimizi, degerlerimizi ve biligsel
paradigmalarimizi da yeniden sekillendirmektedir. "Dijital Cagda
Mantik ve Disiincenin Déniistimii: Yeni Paradigmalar” adli bu
kitap, tam da bu kritik kavsakta, mantigin dijital cagdaki durumunu
ve konumunu anlamaya, yorumlamaya ve gelecede yonelik yeni
perspektifler sunmaya yonelik akademik bir ¢abadir.






